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Ozet: Demokrasi ile ekonomik kalkinma arasindaki iliski, 1950°li yillardan itibaren ¢ok tartisilan ve 6nemini
koruyan konular arasinda yer almaktadir. Demokrasinin ekonomi boyutu ile ekonominin demokrasi boyutu ve
bunlar arasindaki etkilesimin belirlenmesi, demokratiklesme siirecindeki birg¢ok iilke i¢in dnem arz etmektedir.
Bir iilke ekonomisinde meydana gelen sosyo-ckonomik olumsuzluklar, sadece o iilkede uygulanan ekonomi,
biiytime ve kalkinma politikalar1 baglaminda degerlendirilmemeli, ayrica bunlarin temelinde politik haklarin,
sivil ve ekonomik &zgiirliiklerin de 6nemli birer faktor olduklart géz ardi edilmemelidir.

Demokratik ilkeler ¢ergevesinde olusturulan etkin bir kurumsal yapi, politik haklar, sivil ve ekonomik
Ozgiirliikler, ekonomik kalkinma ve gelisimin saglanmasinda 6nem arz eden unsurlar olmasi bakimindan
calismada, demokratik bir ger¢evede olusturulan kurumsal yapmin ve politik haklarin, sivil ve ekonomik
ozgiirliiklerin ekonomik kalkinma iizerindeki etkileri incelenecektir. Ekonomik biiyiime ve kalkinmanin hiz
kazanmasinda demokrasi ve demokratik uygulamalarin etkin bir roli oldugu gibi, demokrasi diizeyinin
artmasinda veya daha demokratik bir toplumsal yapinin olugmasinda, ekonomik biiyiime ve kalkinmanin da ayr1
bir 6nemi vardir. Bu baglamda calismada ayrica, ekonomik kalkinma ile demokrasi arasindaki etkilesimin
degerlendirilmesi amaglanmustir.
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DEMOCRATIZATION AND ECONOMIC DEVELOPMENT: THE INTERACTION
ANALYSIS

Abstract: The relationship between democracy and economic development has been the most discussed and has
not lost its importance among the issues from the 1950s onwards. Determining the interaction between economic
dimensions of democracy with democracy dimensions of economy is crucial for many countries which are in the
democratization process. In the country’s economy, socio-economic disadvantages should not be reviewed in the
context of the economy, growth and development policies which applied in that country, and political rights,
civil and economic freedoms should not be ignored which are important factors on the basis of these
disadvantages.

An effective institutional structure which created within the framework of democratic principles, political rights,
civil and economic freedoms is important factors due to ensure economic development and growth. For this
reason, we will examine the impact of institutional structure, political rights, civil and economic freedoms on
economic development. There is an effective role of the democracy and democratic practices in economic
growth and to speed up economic development, as well as economic growth and development has a particularly
important for the increase in the level of democracy or the formation of a more democratic social structure. In
this context, we also aimed to evaluate the interaction between economic development and democracy in this
study.
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GIRIS

Gliniimiiz diinyasinda ekonomik biiytime ve kalkinmanin saglanmasi veya devam ettirilmesi,
gelismis ya da gelismekte olan iilkeler i¢in baslica hedefler arasinda gosterilebilir. Ekonomik
bliylime ve kalkinmalarint kismen gergeklestirmis olan iilkeler bu istikrarin siirekliligini
saglamak icin, az gelismis veya gelismekte olan {lkeler ise ekonomik biiylime ve
kalkinmalarin1 gergeklestirmek i¢in ekonomi alaninda ¢esitli regiilasyonlar veya reformlar
yapmaktadirlar.

Bazi iilkeler agisindan, tarih boyunca demokratiklesme ve iktisadi gelismenin birbirinden
bagimsiz olarak diisiiniildiigii durumlarda biliyiik olumsuzluklarin yasandigi goriilmektedir.
S6z konusu durumun aksine, demokratiklesme ile iktisadi gelisme arasinda giiclii bir baglanti
kurulmus olan iilkelerde ise, gerek toplumsal ozgiirliikler ve gerekse ekonomik ozgiirliikler
acisindan olumlu gelismelerin yasanmis oldugu goriilmektedir. Bu baglamda, gelismis
iilkelerde ve gelismekte olan lilkelerde daha demokratik bir toplumsal ve ekonomik diizenin
saglanabilmesi i¢in, iktisadi gelismeyi Ozendirecek iktisadi ve sosyal tedbirlere ihtiyag
duyulabilecegi gibi, iktisadi gelismeyi saglayabilmek ve siirdiiriilebilir bir diizeye
getirebilmek icin de demokratik bir temele dayali kurumlarin olusturulmasina ve bu noktada
politik haklar, sivil ve ekonomik Ozgiirliklerin de ayrica gerceklestirilmesine ihtiyag
duyulabilmektedir.

Iktisadi biiyiime literatiiriinde uluslararas1 diizeydeki kisi basma gelir farkliliklarinin;
tilkelerin dogal ve beseri sermaye donanimlarindaki farkliliklardan daha ¢ok, ulusal
politikalarin ve kurumlarin kalitesindeki farkliliklardan kaynaklandigi noktasinda bir goriis
birliginin oldugu belirtilmektedir. Bir iilkedeki kurumsal yapinin hem toplumsal hem de
ekonomik yap1 tizerinde etken bir faktér olmasi ve politik haklar, sivil ve ekonomik
ozgiirliikler gibi faktorlerin, ekonomik, sosyal ve siyasi alanlarda bireysel hak ve 6zgiirlikleri
temin etmesi de, bu faktorlerin ayrica 6nemini ortaya koymaktadir.

Demokrasi ve ekonomik kalkinma arasindaki iliskiye yonelik yapilan arastirmalarda,
kurumsal yapilardaki degisikliklerin, ekonomik-sosyal-siyasi ozgiirliiklerin temin edildigi
toplumlarda, bireysel haklara saygi gosterilerek ve bireylerin katilimi ile yapildigi, diger
taraftan bunun tersine, ekonomik-sosyal-siyasi 6zgiirliiklerin temin edilemedigi toplumlarda
ise, politik, ekonomik ve siyasi giicii ellerinde bulunduranlar tarafindan yapilacagi ifade
edilmektedir. Bu bakimdan ozgiir veya Ozgilir olmayan toplumsal yapilarda, kurumsal
yapilarin da farklilik arz edecegi ve dolayisiyla bu toplumlarda, ekonomik performans
alaninda da farkliligin ortaya ¢ikacagi ileri siiriilmektedir.

Giliniimiliz diinya iilkelerinde, demokratik yonetim bi¢iminin birey ve toplumun hayat
standardinda yapmis oldugu etkiler nedeniyle, demokrasi ile ekonomik kalkinma arasinda
giclii bir iliskinin oldugu, literatiirde ¢ogu arastirmaci tarafindan ortaya konulmustur.
Literatiirde, ekonomik kalkinmanin demokrasi iizerindeki etkisinden ziyade, demokrasinin
ekonomik kalkinma {izerindeki etkisini inceleyen c¢alismalarin daha fazla oldugu
goriilmektedir. Bu noktada ¢aligmada, her iki yaklasim iizerinde durularak, demokrasi ile
ekonomik kalkinma arasindaki etkilesimin boyutlar1 ve bunlar arasinda bir neden sonug
iliskisinin olup olmadigi incelenecektir.
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1. Ekonomik Kalkinma Baglaminda Demokratiklesme Yaklasimi

Bir iilke ekonomisinde, ekonomik biiyiime ve kalkinmanin' saglanmasinda demokrasinin
onemli bir role sahip oldugunu belirten goriisler genel olarak; bir iilkede demokrasi"
temelinde olusturulan ve gelistirilen kurumsal yapi, politik haklar, sivil ve ekonomik
Ozgiirliiklerin sonucunda, iilkede hem ekonomik anlamda hem de sosyal anlamda bir gelisim
ve kalkinmanin meydana gelecegini savunmaktadirlar.

Ekonomik kalkinmanin bir 6n kosulu olarak demokratiklesme yaklasimi gergevesinde
incelenecek olan temel faktorler asagida tabloda da belirtmis oldugumuz gibi, etkin kurumsal
yap1, politik haklar, sivil ve ekonomik 6zgiirliikler demokratiklesmenin ekonomik kalkinma
tizerindeki etkisini agiklamakta yol gosterici olmaktadirlar.

Tablo 1: Ekonomik Kalkinma Baglaminda Demokratiklesme

Etkin kurumsal yap1

DEMOKRATIKLESME M|  Politik Haklar [t EKONOMIK KALKINMA

Sivil 6zgiirliik

Ekonomik 6zgiirliik

Tablo tarafimizca diizenlenmistir.

Bu baglamda, bu kisimda ekonomik kalkinmanin 6n kosulu olarak demokrasi yaklagimi
cercevesinde, oncelikle demokrasi ve kurumsal yapi arasindaki iliski ele alinarak, kurumsal
yapinin demokratik bir diizen g¢ercevesinde gelistirilmesi sonucunda, ekonomik gelisim ve
kalkinma icin ne derece bir etki olusturacagi incelenecek ve daha sonrasinda ise,
demokratiklesme ile birlikte meydana gelen ve gelisim gosteren politik haklar, sivil ve
ekonomik O6zgiirliiklerin, lilke ekonomisinde biiyiime ve kalkinmanin saglanmasina yonelik
etkileri analiz edilecektir.

" Ekonomik biiyiime, ekonomilerin nicel ydnleriyle alakali bir kavramdir. Milli gelirin biiyiikliigii, bilylime orani,
kisi basina diisen gelir diizeyi biiyiimeyle alakalidir. Ulkenin iiretim olanaklarinin gelismesi, mal ve hizmet
triinlerinin artmasiyla ekonomik biiyiime saglanir. Ekonomik biiylime sonrasinda iicretlerde artis, yasam
standardinda yiikselis goriiliir (Karagiil, 2002:9). Ekonomik kalkinma ise, ekonomik biiylimeyi igcermekle birlikte,
genel anlamu ile bir {ilkenin; ekonomik, siyasi ve toplumsal yapilarinin ilerlemesi ve s6z konusu iilkedeki toplum
refahinin artmasi seklinde ifade edilebilir. Kalkinma, bir ekonomide milli hasila ve liretimin zamanla artmas: ile
birlikte, s6z konusu o iilkedeki kurumlarin koklii degisikliklerini, sosyal ve ekonomik yapida da reformlarin
olmasini kapsar (Demircan, 2003:99).

il Diyalog diisiincesi gergevesinde sekillenen demokrasi diisiincesi kisaca halkin, halk tarafindan yonetimi olarak
tanimlanmaktadir. Bir yonetim bi¢imi olarak tanimlanan demokrasi, karar alama siire¢lerinin sistemli bir biitiin
olarak diizenlendigi, hukuk devleti ilkesi ile 6zdeslesen kurumlar ve kurallar rejimidir. Touraine’e gore,
demokrasi; insan haklari, azinliklarin korunmasi, devletin ve ekonomik iktidar merkezlerinin iktidariin
sinirlandirilmast anlamini da igermektedir (Touraine, 2002:358-360).
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1.1 Demokrasi, Kurumsal Yapi ve Ekonomik Kalkinma

Demokrasi’nin ekonomik kalkinma iizerindeki etkisini savunan arastirmacilar, demokrasinin
bireylere sundugu hak ve oOzgiirliikkler ile kurumsal yapilarda olumlu degisimler meydana
getirmesi nedeniyle biiylime ve kalkinma iizerinde dnemli etkisinin oldugunu belirtmislerdir.
Bir iilke ekonomisinde biiyiime ve kalkinmanin saglanmasinda 6nemli bir role sahip olan
kurumsal yapt', sahip oldugu unsurlarla birlikte séz konusu bir iilke ekonomisinde; iiretimi,
tilketimi ve yatirimlari etkileyerek, ekonomik kalkinma tizerinde etkili olabilmektedir.

Ulke ekonomisinde biiyiime ve kalkinmanin saglanmasinda gesitli etkenler oldukca fazla
olmasma ragmen, kurumsal yapmin bu etkenler arasindaki paymin biliyiik olmasi ve
kalkinmay1 hizlandirici bir mekanizma olmasi dolayisiyla iizerinde 6nemle durulmasi gereken
bir faktordiir. Bir¢ok arastirmaciya gore biiylime ve kalkinmayi agiklamada kurumsal yapi
temel etken olarak ifade edilmektedir. Kurumsal yap1, toplum yasayisini etkileyen bir kurallar
biitiinii olarak degerlendirildiginde, bireylerin kurumlar diinyasinda yasadiklar1 ve eylemlilik
gostermelerinden dolay1 kurumsal yapinin toplumun ekonomik, politik ve sosyal yagsamindaki
rolii olduk¢a 6nemli olmaktadir (Sen, 2004:200).

North ve Thomas’a gore; “ekonomik él¢ek, egitim, sermaye birikimi ve yenilik” gibi faktorler
biiylimenin nedenleri degil, biiylimenin bizzat kendisi olarak ifade edilmektedir (North &
Thomas,1999:2). North ve Thomas’in belirtmis oldugu bu goriis, biiyiime ve biiyiimenin
temel nedenlerine yonelik farkli bir yaklagimin varligimi da ortaya koymustur. North ve
Thomas’a gore, bliyliimeyi agiklamada temel etken olarak kurumsal yap1 gosterilmektedir. Bu
diisiinceye paralel olarak ifade edilen diger bir diger goriis ise Aoki tarafindan ortaya
konulmustur. Aoki, ekonomik olaylar ve problemlerin kurumsal yapi analiz edilmeden
anlasilmayacagini belirtmektedir (Aoki, 2001:8). Diger bir 6nemli unsur ise, ekonomik
kurumlar hem ekonomik kalkinmay1 hem de kaynaklarin verimli dagitilmasini saglamaktadir.
Glaeser vd.’nin yapmis olduklar1 calismada, ekonomik biiyiimede beseri sermaye 6nemli bir
paya sahip iken, kurumlarin da bu etkide ikinci sirada yer aldigini ifade etmesi, kurumsal
yapinin biiylime lizerindeki 6nemli etkisini gostermektedir (akt. Chheng, 2008:1).

Kurumsal yap1 ve ekonomik kalkinma arasindaki iligkiyi inceleyen arastirmalar
incelendiginde, kurumsal yapinin ekonomik kalkinma {izerinde olumlu bir etkiye sahip
oldugu sonucu goriilmektedir. Biiyiimeyi etkilemede kurumlarin 6nemi, son yillarda gelismis
ve gelismekte olan iilkelerde giderek artmaktadir (Aron, 2000:124). Bennedsen vd.’nin
belirttigi iizere, P. Mauro tarafindan yapilan ¢alismada kurumsal verimliligin yatirnmlarda
onemli etkiye neden oldugu ve R. Levine tarafindan yapilan ¢alismada da, kurumlarin iilke
gelirini 6nemli derecede etkiledigi sonuclari ortaya ¢ikmaktadir (Bennedsen vd., 2005:14).

Rodrik ve Subramanian, kurumsal yapmin gelir seviyesine onemli etkide bulundugunu ve
kurumsal yapinin gelir seviyesine etkisinin iyi diizenlenmis miilkiyet haklart ve giiclii

" Walton Hamilton kurum hakkindaki diisiincesini, “bir grubun aliskanliklar: veya insanlarin gelenekleri icine
gomiilti belirli diizeyde gecerliligi veya stirekliligi olan bir diisiince ve eylem tarzi”; \eblen, “diisiince
aliskanliklart”; Commons, “bireysel eylemin genisletilmesi, serbestlestirilmesi ve denetiminde ortaya ¢ikan
toplu eylem”; Mitchel, “yaygin kabul goren, iyi diizeyde standartlastiriimis sosyal aliskanliklar” olarak
aciklamaktadir (Demir, 1996:174 & Savas, 2000:652). Schotter’e gore kurumlar, kurallar veya davranigsal
kaliplar ¢ergevesinde tanmimlanip degerlendirilmektedir (Schotter, 1985:117-118). Tiffin ise kurumlari, isbirligi
ve iretkenligi saglamak amaciyla bireysel yetenekleri sekillendiren resmi veya gayri resmi sinirlamalar ve
tegvikler biitiinii olarak tanimlamaktadir (Tiffin, 2006:5-6). North, Tiffin’in tanimlamasina benzer bir
tanimlamayla kurumlari, toplumda yer alan oyunun kurallar1 veya diger bir ifade ile insan iliskilerini
sekillendiren insani sinirlamalarin biitiinii olarak tanimlamistir (North, 1990:3). Benzer bir yaklasimla kurumlar,
insanlar arasindaki esgilidiimii kolaylastiran toplum veya oOrgiit kurallar1 olarak da tanimlanmaktadir (Mihgi,
2005:55).
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temelleri olan hukuk diizeni ile saglanacagmi belirtmislerdir. Iyi kurumsal yap1' ve miilkiyet
haklarinin saglanmasi sonucu, yatirimlarda artislarin ve teknolojik gelismelerin meydana
gelecegi ve boylelikle gelir seviyesinde iyilesmenin olacagi ifade edilmektedir (Rodrik &
Subramanian, 2003:32).

Cervellati vd. yaptiklar1 ¢alismada, daha demokratik kurumlarin biiylime seviyelerindeki
artisin, diger kurumlara kiyasla daha fazla oldugunu ifade etmislerdir (Cervellati vd.,
2006:31). Bu konuda aym diisiinceyi paylasan Minier’de, daha demokratik tilkelerin daha
hizli biiytidiiklerini belirtmektedir (Shen, 2002:11). Tavares ve Wacziarg ise yaptiklari
calisma sonucunda demokrasinin, beseri sermaye birikimi ve gelir esitsizliginin azaltilmasiyla,
ekonomik biiylimenin saglanmasinda 6nemli katkisinin oldugunu ifade etmektedirler (Tavares
& Wacziarg, 2001:1358). Ayrica bir iilkenin kurumsal yapisinda Onemlilik arz eden
demokratik secimler, hukuk diizeni, 6zgiir basin ve miilkiyet haklarinin tlkeyi yatirim
merkezi haline getirdigi vurgulanmaktadir (Bennedsen vd., 2005:29-30).

Bu baglamda, iyi kurumsal yapiya sahip iilkelerde iiretkenlik ve verimin giderek artacagi,
ekonomik biiylime ve kalkinmalarinda olumlu sonuglarin olacagi, gelismis tilke 6rneklerine
bakilarak goriilebilir. Kuzey Kore ve Giiney Kore ornekleri, iilkelerin gelismesinde sahip
olduklart kurumsal yapinin 6nemlilik arz eden bir unsur oldugunu gostermektedir. Kuzey
Kore ve Giliney Kore 6rnegine bakilacak olursa, her iki tilkenin kiiltiirti, tarihi ve cografik
kosullarinin ayni olmasina karsin, iilkelerin kurumsal yapilarindaki degisiklikler, her iki
tilkenin ekonomik kalkinmasinda farkliliklarin meydana gelmesine neden olmustur.

Her iki iilkenin, bagimsizliklarini kazanmadan 6nce kisi basina diisen milli gelir seviyesi ayni
diizeyde iken, iilkelerin kurumsal yapilarindaki degisim nedeniyle, Giiney Kore’nin gelismis
iilkeler sinifinda ve Kuzey Kore’nin ise gelismekte olan iilkeler smnifinda yer aldigi
goriilmektedir. Gliney Kore 6zel miilkiyeti saglamak iizere kanunlar ¢ikartmis, ekonomiye
onem vermis ve demokrasiye gecmistir. Boylelikle her iki iilkenin kurumsal yapilarindaki
farkliliklar, iilkelerin ekonomik biiylime ve kalkinma diizeylerinde de fakliliklarin olugsmasina
neden olmustur (Acemoglu vd., 2005:406).

Ulke yonetim bigiminin halk i¢in yapilmasini ve halkin ydnetimde etkin olmasini saglayan
demokrasi, toplumda 6nemli degisiklikler meydana getirebilmektedir. Demokratik iilkelerde
bireylerin ve toplumun iilke yonetimine katilimi ve destegi 6nemli oldugundan, bireylerin
miilkiyet haklar1 korunmakta, egitim seviyesi artmakta, kisilerin daha huzurlu olmalar
saglanmakta ve yasam standardi artmaktadir. Hak ve Ozgiirliiklerin temin edildigi bu tiir
toplumlarda, iretimde verimlilik artmakta ve daha fazla yatinm ger¢eklesebilmektedir.
Dolayistyla demokrasi temelinde olusturulan ve istikrar diizeyi yiiksek bir kurumsal yapi',
ekonomik gelisim ve kalkinmanin saglanmasinda énemli bir role sahip olabilmektedir. Diger

' Miilkiyet haklarina saygili, politik haklari ve sivil dzgiirliikleri koruyan, gelir dagiliminda ve kaynaklarin
kullaniminda esitligi tesis eden ve kaynaklari toplumun refahini artiric1 sekilde kullanan kurumsal yapilar iktisat
literatliriinde iyi kurumsal yap1 olarak adlandirilmaktadir (Acemoglu, 2003:27).
' Robert Dahl’e gore, demokrasinin tesisi igin kurumsal yapilarda su dzelliklerin olmasi gerekmektedir (Soysal,
2002:333);

a) Organizasyon olusturma ve bunlara katilma 6zgiirliigii,

b) [fade ézgiirliigii,

C) Oy verme hakk,

d) Kamu gorevierine secilme hakk,

e) Politik liderlerin oy kazanma ve destek almak i¢in yarisabilme hakki,

f)  Farkl bilgi kaynaklarina ulasma,

Q) Serbest ve ddil se¢imler,

h) Devlet politikalarmin bireylerin tercihlerini dikkate alacak kurumlarin olusturulmasi.
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bir ifade ile kurumsal yapilardaki degisimin iyi sonuglari", ekonomiye olumlu olarak
yanstyabilmektedir.

Kurumsal yapi, toplumdaki insani iligkilerin yiiriitiilmesini saglayan ve bulundugu topluma
gore farklilik arz eden bir 6zellik tagimakta ve toplumun gegirdigi asamalardan etkilenerek
devamli degisim gecirmektedir. Bu yapimnin olusturulmasi, ya toplum c¢ogunlugunun
katilimryla ya da toplumdaki belirli siniflarin birtakim kurallar koymasiyla gergeklesmektedir.
Demokratik toplumlarda kurumsal yap1, toplumu olusturan bireysel hak ve 6zgiirliiklere saygi
gosterilerek ve s6z konusu toplumdaki bireylerin katilimi ile tesis edilirken; demokratik
olmayan toplumlarda bu yapi; sosyal, ekonomik ve siyasi giicii ellerinde bulunduranlar
tarafindan olusturulmaktadir.

Demokrasi ile yonetilen devletler, halka karsi sorumlu olduklar1 ve halkin tepkilerini
onemsedikleri icin gerek kitliklar1 ve gerekse diger bunalimlari onleyecek tedbirleri
almalarina yol agan giiglii diirtiilere sahiptir (Sen, 2004:31). Bu diirtiiler nedeniyle demokratik
rejimle yonetilen iilkelerde kithik yasanmadigi belirtilmekte olup, demokrasinin kitligin
onlenmesine yardimci oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Kitlik yasayan {ilkelerin gegmisine
bakildiginda, kitliklarin yabancilarin yonettigi somiirge bolgelerinde, ya da tek parti
devletlerinde veya askeri diktatorliiklerde yasandigi goriilmektedir (Sen, 2004:31).

Kurumsal yapmin temel unsurlarindan olan politik kurumlarn®, toplumdaki esitligin
saglanmasinda, miilkiyet haklarinin korunmasinda ve politik giiciin bireylerin lehine
kullanilmasinda 6nemli rolii bulunmaktadir. Bir toplumda politik giiclin dagiliminda eger bir
esitsizlik varsa, o toplumda baris, giiven ve refah ilkeleri etkin olarak islemez ve 6zellikle
demokratik olmayan toplumlarda politik giicli elinde bulunduranlar bu giicii kendi lehlerine
kullanarak boyle bir ortamin olusmasina zemin hazirlamaktadirlar.

Acemoglu vd.’ne gore bireylerin fiziksel ve beseri sermaye ile teknolojik yatirimlarda
bulunabilmesi i¢in miilkiyet haklarinin tesisinin gerekli oldugu ifade edilmektedir. Ayrica
ekonomik kurumlarin, kaynaklarin verimli dagitilmasini saglayarak, toplumsal gelismeye
katkida bulunacagini belirtmektedir (Acemoglu vd., 2005:388). Miilkiyet haklarina ve piyasa
kosullarina saygili ekonomik kurumlarin tesis edildigi ve finansal piyasalardan elde edilen
kazanglarin belli bir ziimreye degil de toplumun tiim kesimine esit olarak dagitildig:
toplumlarda, ekonomik manada bir gelisme goriilecegi bilinmektedir. Acemoglu vd.
ekonomik kurumlarin, toplumdaki ekonomik diirtiilerin yapisinda degisiklige yol ag¢tig1 i¢in
onemli oldugunu belirtmektedirler (Acemoglu vd., 2005:388). Kurumsal yapida, miilkiyet
haklarinin gilivence altina alinmasi ve gelir dagiliminda esitligin saglanmasi iyi ekonomik
kurumlarin bir gostergesidir (Acemoglu vd., 2005:423). Bu iki kosulun gerceklestigi
toplumlarin ise demokratik toplumlar oldugu bilinen bir gergektir. Miilkiyet haklarnin
giivence altina alinmasi ve gelir dagiliminda esitligin saglanmasiyla bireyler, mevcut
kaynaklar1 kullanarak beseri ve sermaye birikimiyle birlikte yatirim yapmaya ve ekonomik
faaliyetlere katilmaya baglayacaklardir. Bunun sonucunda ise ekonomik biiylime ve
kalkinmanin saglanmas1 kolaylasmis olacaktir.

Olson, demokrasinin miilkiyet haklarindaki olumlu etkisinden bahsederken, otokrasi
yonetimlerin, uzun donemde miilkiyet haklarinin saglanmasinda demokratik yonetimler kadar

' Bu baglamda kurumsal degisim, kurumsal yapimin gelismesi ve kurumsal yapilari olusturan unsurlardan biri
veya birkaginin degiserek toplum menfaatinin saglanmasi olarak ifade edilebilir.

il Politik kurumlar, segim sistemi, kanunlar, yonetim yapisi ve parti sistemlerinden olusmaktadir. Bu unsurlardan
anlasilacag iizere politik kurumlar, iilke yonetim bigimini olusturan kurumsal yapilardir. Daha kisa bir ifadeyle
eger bir iilkenin sozlii veya yazili bir anayasasi varsa, politik kurum o {ilkenin anayasasidir (Bennedsen vd.,
2005:8).
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etkisinin olmayacagmi vurgulamaktadir. Olson’a gore, miilkiyet haklarina oncelik veren
demokratik rejimlerin ekonomik kalkinmalari, diktatorliikle yonetilen rejimlere kiyasla daha
iyl durumdadir (Olson, 1997:53). Buna ek olarak Cervellati vd. yaptiklar1 ¢alismada,
demokratik rejimlerde miilkiyet haklarinin ve egitim gibi kamusal yararlarin daha kolay tesis
edildigini belirtmektedirler (Cervellati vd., 2006:4). Mbaku, toplumda seffaf, katilimci ve
giivenilir yonetim yapilarinin tesisi ile miilkiyet haklarmin ve girisimciligin saglandigi
ekonomik sistemlerin yerlesmesini temel alan ve diizgiin isleyen kurumsal reformlarin,
stirdiiriilebilir ekonomik biliylime ve kalkinmay1 saglayabilecegini ifade ederek kurumsal
yapinin toplum yasamindaki 6neminden bahsetmektedir (Mbaku, 1999:300).

Gliniimiizde, iktisadi bliylime alaninda yapilan ¢aligmalar, uluslararas: diizeydeki kisi basina
diisen gelir farkliliklarindaki temel nedenin; {ilkelerin dogal ve beseri sermaye
donanimlarindaki farkliliklardan ¢ok, ulusal politikalarin ve kurumlarin kalitesindeki
farkliliklardan kaynaklandigini gostermektedir (BSCG, 2003:17). Ekonomik kurumlarin
toplumdaki gelir dagiliminda &nemli etkisi bulunmaktadir'. Bu baglamda ekonomik
kurumlarin, bireylerin ekonomik 0Ozgiirliiklerini saglar nitelikte olmasi gelir dagiliminda
esitlige yol agmaktadir (Bennedsen vd., 2005:8). Ayrica, gelismis ve az gelismis {ilkeler
arasindaki gelir farkliliginin yiiksek oldugu ama bu farkliligin sermaye, isgiicii ve diger
kaynaklar arasindaki farkliliktan kaynaklanmadigi, asil nedenin iiretkenlik oldugu ifade
edilmektedir (Tiffin, 2006:4). Uretkenligin ise teknoloji ve verimlilik temellerine dayandig
bilinmektedir. Teknoloji ve verimliligin saglanmasi ise kurumsal yapilarin iyi olmasiyla
gerceklesmektedir.

Demokrasinin biiyiime iizerindeki etkisinin bir diger ispatin1 da Rivera-Batiz yapmis oldugu
calismada gostermektedir. Rivera-Batiz, demokrasinin yonetim kalitesinde olumlu etkisi
oldugunu belirtmekte olup, yonetim kalitesindeki iyilesmesinin ise buluslara yol actigi ve
dolayisiyla teknolojik gelismenin ortaya ciktigini ifade etmektedir (Narayan, 2003:9).
Teknolojik gelisme de dogal olarak biiyiimeye olumlu etkide bulunmaktadir. Bu dogrultuda
yapilan ¢alismalar, demokrasinin kurumsal yapiy1 bireysel hak ve 6zgiirliikklerin temin edildigi
bicimde degistirerek, bireylerin ve sirketlerin ekonomiye katkisini artirdigini belirtmektedir.

Kurumsal yapinin temel unsurlarindan olan politik kurumlarin, toplum menfaatini
amaclayacak sekilde tesisi politik rejimle iligkilidir. Clague vd. kurumsal yapi1 kalitesinin,
politik rejimlerin siire ve ¢esidiyle yakindan iligkili oldugunu ifade etmektedirler. Politik
kurumlarin, demokratik rejimlere egilimli olmasi, bireylerin toplumda s6z sahibi olmasi ve
katiliminin saglanmasi agisindan 6nemli bir role sahip oldugu belirtilmektedir (Clague vd.,
2003:136). Politik kurumlarin yapisinda, politik istikrar olduk¢a Onemlidir. Politik
istikrarsizlik, yabanci yatirimcilarin iilkede yapacaklari yatirimlarini askiya almasina, iilkenin
uluslararas1 piyasalarda gozden diismesine neden olarak, {ilke igindeki yatirimlarin
yapilmasina engel teskil etmektedir. Aron, kotii kurumsal yapinin politik istikrarsizlik ile
dogru orantili oldugunu ifade etmektedir (Aron, 2000:118).

1.2 Demokrasi, Politik Haklar-Sivil (")zgiirliikler ve Ekonomik Kalkinma

Demokrasi birey ve topluma sundugu oOzgiirlikleriyle diger yonetim bi¢imlerinden
ayrilmaktadir. Ciinkii demokrasi tanimlarina bakildiginda demokrasinin, bireylerin yonetimde
aktif, katilimc1 ve karar verici oldugu, temel hak ve ozgiirliiklerin saglandig1 bir toplum

' Demokratik rejimlerin uygulandig iilkelerde, sosyal esitligin saglanmasina yonelik olarak tesis edilen kurumsal
yapilar, kaynaklarin ve kazancin toplumda esit olarak dagitilmasini sagladigindan énemlidir.
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yapisin1  onerdigi  goriilmektedir. Ayrica politik haklarin temin edildigi toplumlarda,
toplumsal gelismenin ve ilerlemenin oldugu ifade edilmektedir (UNDP, 2002:52). Politik
haklar, demokrasilerde kisilerin devlet yonetiminde séz sahibi olmasini ve etkili olmasini
sagladigindan ve olusacak devlet yapisinda kisilerin haklar1 ve 6zgiirliikleri teminat altina
alinacagindan dolayi, biiyiimeye olumlu etkide bulunacagi kimi teorisyenler tarafindan ifade
edilmektedir (Olk, 2003:9). Demokrasinin temel unsurlarindan olan politik haklarin, sadece
sivil ozgiirliiklerin' temin edilmesinden ziyade, iktisadi giivenligi gelistirmeye yardimeci olarak,
ekonomik ozgiirliiklerin saglanmasinda da 6nemli katkis1 bulunmaktadir (Sen, 2004:26).
Politik sistemlerdeki degisikligin biiylik sosyal ve ekonomik degisimlere yol acacagi, Jensen
ve Paldam tarafindan ileri siiriilmektedir (Jensen & Paldam, 2006:5). Bu baglamda, politik
haklarin diistik seviyelerde oldugu toplumlarda, bu haklardaki kii¢iik bir gelismenin ekonomik
kalkinmay1 harekete gecirecegi ifade edilmektedir.

Bunun disinda, sivil Ozgiirliiklerde artislarin yasandigi toplumsal yapilarda ise, egitim
seviyelerinde artiglarin gorildiigii, toplumda uzlasmanin saglandigi ve yatirimlarda da
artiglarin olmasi ile birlikte, ekonomik biiylimeye olumlu etkilerde bulundugu yoniinde gesitli
savlar ileri siiriilmektedir. Ayrica sivil ozgiirlikklerin saglandig1 bir toplumda, yolsuzlugun,
toplumsal ayaklanmanin ve askeri darbelerin olmayacagi da kaydedilmektedir. Sivil
Ozgurliikklerin  sinirli  oldugu toplumlarda ise, hosnutsuzlugun bas gosterecegi ifade
edilmektedir (Isham vd.,1997:28). Lipset ile Almond ve Verba’'nmin yapmis olduklari
calismada, demokrasi ve egitim seviyesi arasinda, pozitif yonli bir iliskinin oldugu ifade
edilmistir (akt. Persson & Tabellini, 2006:27). Bu baglamda, bireysel hak ve ozgiirliiklerin
tesis edildigi toplumsal yapilarda, egitim seviyesinin artmasi sonucu, beseri sermayede
meydana gelen artis, ekonomik biiyiime ve kalkinmanin hiz kazanmasinda, 6nemli bir faktor
olmaktadir.

Sonugta sivil dzgirlikler, bireylerin egitimine katkida bulunarak, s6z konusu iilkede beseri
sermaye birikiminin artmasimi saglamaktadir (Gounder & Xayavong, 2005:2). Biiyiime ve
kalkinma teorilerinde, beseri sermayenin biiylime ve kalkinmanin saglanmasinda temel
etkenlerden birisi oldugu ifade edilmektedir (Roberts & Setterfield, 2007:3). Glaeser vd. nin
yapmis olduklari ¢alismada, ekonomik biiyiimede 6nemli bir paya sahip olan faktoriin beseri
sermaye oldugunu belirtmeleri, beseri sermayenin ekonomik biiyiimedeki etkisini ve katkisini
gostermesi bakimindan, olduk¢a Onemlidir (Chheng, 2008:1). Sonugta beseri sermaye
birikiminin artmasi ise, ekonomik kalkinmaya olumlu olarak yansimaktadir. Bunun diginda
beseri sermayenin Japonya’nin iktisadi kalkinmasina ¢ok biyiik bir katkida bulundugu ve
Dogu Asya iilkelerindeki ekonomik gelismenin gergeklesmesinde de, ¢ok dnemli katkilarinin
oldugu ayrica belirtilmektedir (Sen, 2004:61).

Helliwell yapmis oldugu ¢alismada, politik haklar ve sivil dzgiirliiklerin GSYIH ve egitim
diizeyi ile dogru orantili oldugunu bulmustur (Barro, 1996:42). Egitim diizeyinin yliksekligi,
iilkelerin beseri sermaye acisindan iyi durumda olduklarmin bir gostergesi olarak kabul

I Politik haklar; yasal secimlerde bireylerin 6zgiirce oy kullanabilme hakki, kamu gérevinde yarisabilme, politik
partilere ve organizasyonlara katilabilme, kamu goérevinde karar verici olarak bulanabilme ve segilebilme hakki
elde etme gibi haklarla, bireylerin politik siireglerde 6zgiirce katilimini kapsamaktadir (Freedom House, 2010).

' Sivil dzgiirliikler ise; inang ve ifade Ozgiirliigii, dernek ve orgiitsel ozgiirliikler, hukuk diizeni ve devlet
miidahalesinin olmadigr durumlar olarak ifade edilebilir (Freedom House, 2010). Ayrica Olk’a gore sivil
ozgiirliikler; bir kisinin yasaminda devlet miidahalesinin olmadigi, bireye insanca muamelenin yapildig ve 6zel
hayatin oldugu 6zgiirliiklerdir (Olk, 2003:9).

" Smith’e gore “Ekonomik &zgiirliik”; serbest rekabet, bireysel hak ve miilklerin korunmasi ile goniillii
miibadelenin mevcut oldugu, serbest piyasa ekonomisini ifade eder. Buradaki s6z konusu temel amag ise,
kurumsal yapilarin ve ekonomi politikalarinin temel unsurlarimi tanimlamaktir (Berggren,2003:193).
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edildiginde, ekonomik kalkinma iizerinde de etkili olacag1 ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica beseri
sermaye gostergeleri icerisinde onemli bir yere sahip olan, ortalama yasam siiresinin ise,
ekonomik ozgiirliikk seviyesindeki artiglara bagli oldugu belirilmistir. Diger bir ¢alisma olan
Barro ise, siyasi haklarda ve sivil ozgiirliiklerdeki artiglarin, ortalama yasam siiresinde
artiglara neden olacagii vurgulamistir (Barro, 1996:33). Kurzman vd. ise yapmis olduklar
aragtirmalarinda, ortalama yasam siiresinin, ekonomik biiylime ve kalkinma iizerinde pozitif
yonlii etkisinin oldugunu kanitlamigladir (Kurzman vd., 2002:333).

Mbaku’nun Afrika tlkelerini kapsayan calismasinda, Afrika iilkelerinde ulusal zenginligin
artmasi igin bireysel Ozgiirliiklerin saglanmasi gerektigi belirtilmektedir (Gounder &
Xayavong, 2005:6). Eger bireysel Ozgiirlikkler saglanirsa, 6zel miitesebbislerin tilkedeki
yatirimlar1 hizlandiracag oOngoriilmektedir. Bireysel ozgirliiklerin olmadig {ilkelerde,
ekonomide devletin pay1 agirlik kazanmaktadir. Devletin ekonomideki etkinligi ve verimliligi
ise 6zel sektore kiyasla oldukega diisiiktiir (Mbaku, 1999:303).

Diinyada demokratiklesme trendini analiz eden “Freedom House Endeksi”; ABD’de faaliyet
gosteren bagimsiz sivil toplum kurulusu “Freedom House” tarafindan hazirlanan ve her yil
yayimlanan “Freedom in the World” adli raporda, iilkelerin politik haklar ve sivil
ozgirliikklerine yonelik puanlama sistemi kullanarak, iilkenin demokratiklesme diizeyini
6l¢meyi amaglamaktadir. Uzun yillardan beri hazirlanan bu veriler, siyasal haklar ve sivil
ozgiirliikler olmak {izere, iki ¢esit zaman serisinden olusmaktadir. Endekste, s6z konusu bir
tilkede mevcut olan siyasal rejimin demokrasi olup olmadiginin tespiti ve derecesi yoniinde
cesitli temel Olgiitler goz oniinde tutulmaktadir.

Tablo 2: 2010 Yili Freedom House Endeksine Gore Secilmis Ulkelerin Politik Haklar ve Sivil Ozgiirliikler
Puam

Ulkeler Politik Haklar Sivil Ozgiirliikler Durum
Avustralya 1 1 OZGUR
Belgika 1 1 OZGUR
Kanada 1 1 0zZGUR
Sili 1 1 OZGUR
Cek Cumbhuriyeti 1 1 0zZGUR
Arjantin 2 2 0zZGUR
Brezilya 2 2 0zZGUR
Romanya 2 2 0zGUR
Meksika 3 3 KISMi OZGUR
Tiirkiye 3 3 KISMi OZGUR
Ukrayna 3 3 KISMi OZGUR
Kolombiya 3 4 KISMi OZGUR
Banglades 3 4 KISMI OZGUR
Bosna Hersek 4 3 KISMI OZGUR
Singapur 5 4 KISMi OZGUR
Fiji 6 4 KISMi OZGUR
Yemen 6 5 0OZGUR DEGIL
Misir 6 5 OZGUR DEGIL
Irak 5 6 OZGUR DEGIL
Afganistan 6 6 OZGUR DEGIL
Suriye 7 6 0ZGUR DEGIL
Cin 7 6 0ZGUR DEGIL
Kiiba 7 6 OZGUR DEGIL
Suudi Arabistan 7 6 0ZGUR DEGIL
Libya 7 7 OZGUR DEGIL
Somali 7 7 0OZGUR DEGIL
K. Kore 7 7 0ZGUR DEGIL
Sudan 7 7 0ZGUR DEGIL
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Kaynak: Freedom House (2010), “Freedom in the World Country Ratings & Methodology”
Puanlama: 1 ile 2,5 puan aras1 Ozgiir; 3 ile 5 puan aras1 Kismi Ozgiir; 5,5 ile 7 puan aras1 Ozgiir Degil

Tablodan da goriilecegi gibi diinya 0zgiirliik arastirmasinda, bir iilkenin demokrasi durumu
politik haklar ve sivil 6zgiirliikler olmak tizere iki kritere gore incelenmektedir. Bu iki kritere
ait bagliklar altinda ilgili sorular hazirlanmaktadir. Bazi durumlarda giincellenen bu sorular,
her bir iilke i¢in uzman kisiler tarafindan cevaplandirilarak, iilkenin politik haklar ve sivil
Ozgiirliikler konusunda almis oldugu ham puan hesaplanmaktadir.

Bu ham puan 1’den 7’ye kadar olan bir degere gore smiflandirilmaktadir. Yapilan bu
siniflandirma neticesinde politik haklar ve sivil ozgiirliikkler konusunda iilkenin mevcut
durumu analiz edilmektedir. Bu duruma gore ililke “ézgiir”, “kismen ozgiir” ya da “ézgiir
degil” diye simiflandirilmaktadir. Bu degerler; 1 ile 2,5 puan aras1 “6zgiir”, 3 ile 5 puan arasi

“kismen 6zgiir” ve 5,5 ile 7 puan arasi ise “0zgiir degil” olarak tanimlanmaktadir.

Tablo 3: Freedom House Endeksi’ne Gore Tiirkiye’de Yillar itibariyle Politik Haklar ve Sivil Ozgiirliikler

vill Demokrasi Kriterleri
rar Politik Haklar Sivil Ozgiirliikler Durum

1972 3 4 KISMI OZGUR

1973 2 4 KISMI OZGUR
1974-1979 2 3 OZGUR
1980-1988 3-4 4-5 KISMI OZGUR
1989-1993 3-4 3-4 KISMI OZGUR
1994-2001 5-4 5 KISMI OZGUR
2002-2007 3 4-3 KISMI OZGUR
2008-2010 3 3 KISMI OZGUR
Kaynak: Freedom House (2010), “Freedom in the World Country Ratings & Methodology”

Politik haklarla ilgili olarak herhangi bir iilkeye “1” puan verilmesi o iilkede se¢imlerin 6zgiir
ve adaletli yapildigi, lilke yonetimde etkili muhalefet partilerinin ve rakip partilerinin oldugu
ve azinlik haklarmin korundugu anlamina gelmemektedir. Sivil 6zgiirliiklerle ilgili olarak ise
bir iilkenin “1” puan almasi, o iilkede bireylerin inang, fikir, diisiince, dernek kurma, egitim,
secme ve secilme gibi konularda 6zgilir olduklari, hukuk diizenin oldugu ve miilkiyet
haklarinin korundugu anlamma gelmemektedir. Diinyada Ozgiirliik calismasi, iilkelerdeki hak
ve oOzgiirliiklerin diger {ilkelerle kiyaslanmasim yapmaktadir. Bir iilkenin Ozgiir iilke
kategorisinde yer almasi o iilkede hak ve Ozgiirliiklerin tam manasiyla saglandigini ifade
etmemektedir. Buradaki temel amag¢ o {ilkenin Kismen Ozgiir veya Ozgiir Degil
kategorilerinde yer alan bir bagka iilkeden daha 6zgiir oldugunu ifade etmektir. Politik haklar
ve sivil ozgiirliiklerle ilgili bir iilkeye verilen puanlamalarin birbirine ¢ok yakin olduklar
goriilmektedir. Bu durumda, o iilke politik haklar kriterinden “7” puan almais ise, lilkenin sivil
ozgiirliikler kriterinden “1” puan almasi beklenemez. Bu bakimdan politik haklar ve sivil
Ozgiirliklerin birbirini tamamlar nitelikte olduklar1 agik¢a goriilmektedir. Ayrica tilkelerin
ekonomik 6zgiirliik diizeyleri ile politik haklar ve sivil 6zgiirliik diizeyleri arasinda giiclii bir
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baglantinin oldugu, bu durumda ekonomik o6zgiirliilk diizeyi yiiksek olan {ilkelerin politik
haklar ve sivil ozgiirliikkler alaninda daha iyi durumda olduklar1 goriilmektedir. Asagidaki
grafikteki veriler, lilkelerin politik haklar ve sivil 6zgiirliikler konusunda iyi olmasinin 6n
kosulu olarak, o iilkenin ekonomik 6zgiirliik diizeyinin yiiksek olmasin1 gostermektedir.

Grafik 1: Ekonomik Ozgiirliikler ile Politik Haklar ve Sivil Ozgiirliikler Arasindaki iliski

7

&

4,3

Politik Haklar ve Sivil Oz giirlitkler
Puam

Diinya Fkonomik Oz giirliik Diizeyi

Nendogok F2.diozey M3.dozey Wenyiksek

Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “Economic Freedom of the World: 2010
Annual Report”

EFWI raporuna gore, ekonomik ozgiirliik ile politik haklar ve sivil 6zgiirliikler arasindaki
iligkinin dogru orantili oldugu belirtilmektedir. Ekonomik o6zgiirliik seviyesi yliksek olan
ilkelerde, o tilkelerin politik haklar ve sivil 6zgiirliikk konusunda almis olduklar1 puanlarin
diisiik oldugu goriilmektedir. Politik haklar ve sivil 6zgiirlik puanlarindaki diisiik degerler, o
ilkenin politik hak ve sivil 6zgiirliik konusunda daha iyi durumda oldugunu gostermektedir.
Bu durumda yukaridaki grafikte ekonomik ozgiirliikk diizeyi yiiksek olan iilkelerin, politik
haklar ve sivil 6zgiirliikler konusunda daha 1yi durumda olduklar1 gériilmektedir.

Ekonomik 6zgiirliik ile politik haklar ve sivil 6zgiirliikler arasinda birbirini destekler nitelikte
bir iliski bulunmaktadir. Diger bir ifade ile ekonomik 6zgiirliikler ile politik haklar ve sivil
ozgiurliikler arasinda karsilikli bir etkilesim vardir. Ekonomik yonden 6zgiir olan iilkelerin,
politik haklarin ve sivil ozgiirliiklerin saglanmasinda gerekeni yapacag: belirtilirken, politik
haklar ve sivil ozgiirlikkler yoniinden 6zgiir olan {ilkelerin de, zaman igerisinde ekonomik
ozgiirliiklerin saglanmasinda 6nemli gelismeler kaydedecegi ifade edilmektedir (Pop-Silaghi
& Cosmin Silaghi, 2004:2).

1.3 Demokrasi, Ekonomik Ozgiirliikler ve Ekonomik Kalkinma

Ekonomik 6zgiirliik, iktisadi faaliyetler icerisinde 6zgiirliigi korumak ve siirdiirmek i¢in, mal
ve hizmetlerin 6tesinde, vatandaslarin gerekli ihtiyaclarinin {iretiminde, dagitiminda veya
tilketiminde hiikiimetin baski veya sinirlamasinin olmadig1 6zgiirliik olarak tanimlanmaktadir
(Pop-Silaghi & Cosmin Silaghi, 2004:2). Ayrica ekonomik 6zgiirliikkler, bireylerin serbestge
iktisadi faaliyetlerde bulunabilmelerini ve bu faaliyetler sonucunda elde ettikleri kazanglari
herhangi bir zorlama olmaksizin 6zgiirce kullanabilmelerini ve sahiplenmelerini de ifade
etmektedir (Dileyici & Ozkivrak, 2008:1).

Bu tanimlamalardan hareketle ekonomik Ozgiirliikkleri, iktisadi faaliyetlerde ve bu
faaliyetlerde elde edilen kazanglarda herhangi bir baski unsurunun yer almasini engelleyen
kurallar biitiinii oldugunu ifade edebiliriz. Ekonomik Ozgiirliikler bireylere ve firmalara
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iktisadi faaliyetlerde hareket 6zgiirliigii saglayarak, bireylerin ve firmalarin ekonomide etken
ve verimli olmasmm kolaylastirir'. Bunun yani sira, ekonomide yatirim kararlarinin hizlh
alinmasina, ticarette rekabetin saglanmasina, ekonomik faaliyetlerde verimliligin artmasina ve
daha birgok faktorlerin gelisimine katki saglayabilmektedir.

Demokratiklesme siirecinde politik diizen ve kurumsal yapilarin ekonomik biiyiime ve
kalkinmaya katkis1 oldugu gibi, ekonomik 6zgiirliigiin de kaynak tahsisi, tiretim ve verimlilik
acisindan ekonomik biiylime ve kalkinmaya katkisi bulunmaktadir (Gounder & Xayavong,
2005:3). Ekonomik 6zgiirliigiin, iktisadi faaliyetlerin dogal ortamda iglemesine olanak vererek,
bireylere ve firmalara hareket 6zgiirliigli saglayarak, bireylerin kazanglarini maksimize ettigi
ve ekonomik faaliyetlerdeki firsatlarin en iyi bicimde degerlendirildigi goriilmektedir
(Dileyici & Ozkivrak, 2008:6). Dolayisiyla ekonomik faaliyetlerde meydana gelen bu tiir
olumlu gelismelerin de ekonomik refah1 artirdigi gortilmektedir.

Serbest piyasa ekonomisi ve miilkiyet haklar1 gibi ekonomik 6zgiirliik alanlarinda meydana
gelen gelismelerin, bliylimeyi artirdigi goriilmektedir (Dawson, 2003:488). Ayrica, sermaye
hareketleri, yabanci yatirim, iicret ve fiyat kontrolleri, miilkiyet haklar1 ve diizenlemeler gibi
ekonomik 6zgiirliglin temel unsurlarinin, biiylimeyi artirdig: ifade edilmektedir (Heckelman,
2000:88). Ekonomik biiyiime ve kalkinmanin, ekonomik 6zgiirliige olumlu etkisi olabilecegi
gibi, ekonomik 6zgiirliikklerin de ekonomik biiylime ve kalkinmaya katkisi olabilmektedir. Bu
nedenle bu iki olgu arasinda karsilikli bir etkilesimin oldugunu sdyleyebiliriz. Ekonomik
ozgurliikkler sonucunda, ekonomik biiyiime ve kalkinmada artislar ve hayat standardinda
yiikselme saglanmaktadir. Ozgiirliik biiyiimeyi saglarken, biiyiime dzgiirliigii gelistirmekte ve
Ozgirliik beraberinde daha fazla biiylimeyi saglamaktadir (Moore, 2001:19).

Ekonomik 6zgiirliiklerin temin edildigi toplumlarda hiikiimetin temel gorevi, 6zel miilkiyetin
korunmasimi ve anlagmalarin yerine getirilmesini saglamaktir (Leertouwer, 2002:92).
Hiikiimet ekonomik 6zgiirliiklerin temini gerceklestirirken, kurumsal yapilar1 da bu
dogrultuda diizenlemesi gerekmektedir. Ticareti smirlayan, islem maliyetlerini artiran,
miilkiyet haklarin1 zayiflatan ve belirsizlige yol agan kurumsal diizenlemeler bireylerin
iretken olmasini engelleyecek ve ticaretten elde edilebilecek kazanimlarinin da azalmasina
neden olacaktir (Sturm & Haan, 2000:3).

Ekonomik 6zgiirliiklerin temin edildigi toplumlarda, gelir vergisinin diisiik oldugu, miilkiyet
haklarinin saglandigi ve devlet miidahalesinin az oldugu ifade edilerek, bu toplumlarda
ekonomik Ozgiirliigiin biiyime ve kalkinmaya katkisinin olduk¢a Onemli oldugu
vurgulamaktadir (Barro & Martin, 2003:43). Ayrica, hukuk kurallarinin oldugu, o6zel
miilkiyetin korundugu ve piyasada kaynaklarin dagiliminda 6zgiirliigiin oldugu politik olarak
acik toplumlar, bu 6zgiirliiklerin sinirlanmis oldugu toplumlara gére daha verimli olmakta ve
ekonomileri daha fazla bilyiime ve kalkinma gdsterebilmektedir (Dileyici & Ozkivrak,
2008:7).

Olson miilkiyet ve bireysel haklarin saglandigi ekonomilerin daha basarili oldugunu ifade
etmektedir (Moore, 2001:11). Ayrica demokratik rejimlerde, demokratik yapilarin
olusturulmasinda temel amag¢ halkin menfaati oldugu i¢in, tilkenin menfaatlerine ters diisecek
herhangi bir davranisin s6z konusu olmayacagimi belirtmistir. Bu noktada Cervellati vd.,

' Freedom House’nin 2005 yili yillik raporunda da ekonomik ozgiirliigiin temel unsurlart su sekilde
siralanmaktadir (Gwartney & Lawson, 2005:5);

a) Kolektif tercihten ziyade kisisel tercih

b) Politik siire¢ yoluyla dagitimdan ziyade, piyasalar tarafindan koordine edilen goniillii miibadele

C) Piyasalara giriste ve rekabette ozgiirliik

d) Digerlerinin saldirilarna karsi kisilerin ve miilkiyet haklarmin korunmast
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demokratik toplumlarin demokratik olmayan toplumlara gore daha yiliksek gelir seviyesine
sahip olduklarini ifade etmislerdir. (Cervellati vd., 2006:32).

Grafik 2: Ekonomik Ozgiirliikler ve Kisi Basina Diisen Milli Gelir
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “Economic Freedom of the World: 2010
Annual Report”

Ekonomik 6zgiirliik ile kisi basina diisen milli gelir arasinda pozitif veya dogru orantili bir
iligkinin oldugu anlasilmaktadir. Diinya ekonomik o&zgiirlik diizeyine gore; en diisiik
ekonomik 6zgiirlik grubunda bulunan iilkelerde, kisi basina diisen milli gelir 3.858$ iken, en
yiikksek grupta bulunan iilkelerde ise bu miktar 32.744$ diizeylerinde olmaktadir. Bu
baglamda tilkelerin ekonomik O6zgiirlik diizeylerinde artiglar meydana geldigi zaman, bu
durumda kisi basina diisen milli gelirlerde de 6nemli artislarin oldugu goriilmektedir.

Grafik 3: Ekonomik Ozgiirliikler ve En Fakir %10’un Gelir Diizeyi
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “Economic Freedom of the World: 2010
Annual Report”
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Fraser Institute tarafindan yapilan aragtirma raporunda (EFWI), {ilkelerin ekonomik 6zgiirliik
seviyesi ile o iilkedeki toplumun en fakir %10’unun gelir seviyesi arasindaki iligkinin dogru
orantili oldugu belirtilmektedir. En diisiik ekonomik 6zgiirliikk seviyesine sahip toplumlarda,
gelir seviyesi 9108 iken, en yiiksek ekonomik 6zgiirlikk seviyesine sahip toplumlarda ise bu
degerin 8.474% oldugu goriilmektedir. Bu durumda gelir seviyesi yiiksek olan iilkelerde,
ekonomik 6zgiirliigiin de yiiksek oldugunu belirtebiliriz.

Giliniimiizde gelir seviyesi yiiksek {ilkelerin, gelir seviyesi diisiik iilkelere kiyasla daha
demokratik oldugu agik¢a goriilmektedir. Bhagwati yapmis oldugu calismada, demokratik
rejimlerde, otokrasi rejimlere kiyasla yenilik ve teknik degisimlerin daha hizli ve daha iyi
gerceklestigini ifade etmektedir (akt. Blum & Guimaraes, 2003:10-11). Bunun nedeni ise,
politik haklarin ve sivil ozgiirliiklerin olusturdugu resmi yapilarin, bilgi yayiliminda ve
bilginin elde edilmesinde daha az sinirlamalarda bulunmasini ve boylelikle daha kaliteli
yatirimlarin yapildigi ortamin olusturulmasini saglamasi olarak belirtilmektedir.

Grafik 4: Ekonomik Ozgiirliikler ve Issizlik (%)
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “Economic Freedom of the World: 2010
Annual Report”

Yukaridaki grafige goére, ekonomik 6zgiirliik seviyesi yiiksek olan iilkelerde issizlik orani
diisiik olmaktadir. Bu durumda issizlik orani ile ekonomik 6zgiirliik arasinda ters bir orantinin
oldugu goriilmektedir. En diisiik ekonomik 6zgilirliik diizeyinde bulunan tlkelerde issizlik
oran1 %12,7 gibi yiiksek bir oranda gergeklesirken, buna ragmen en yiiksek ekonomik
Ozgiirliik diizeyinde bulunan iilkelerde issizlik oran1 %5,9 gibi diislik bir oranda gergeklestigi
goriilmektedir.
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Grafik 5: Ekonomik Ozgiirliikler ve Yasam Memnuniyeti
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “Economic Freedom of the World: 2010
Annual Report”

EFWI raporunda, ekonomik 6zgiirliik diizeyi farkli olan iilkelerde yasayan insanlarin yasam
memnuniyeti endeksine gore yasam memnuniyeti Ol¢lilmiistiir. Yukaridaki grafikten de
goriilecegi gibi, en diisiik ekonomik 6zgiirliikk diizeyinde bulunan tilkelerde yasayan insanlarin
yasam memnuniyeti endeks degerleri 4,7 gibi oldukga diisiik bir seviyede iken, buna ragmen
en yliksek ekonomik Ozgiirlik diizeyinde bulunan iilkelerde yasayan insanlarin yasam
memnuniyet endeks degerleri 7,5 gibi yiiksek bir seviyede oldugu goriilmektedir.

Grafik 6: Ekonomik Ozgiirliikler ve Yolsuzluk Algilama Endeksi
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “Economic Freedom of the World: 2010
Annual Report”

Ekonomik 6zgiirliik ile yolsuzluk algilama endeksi arasindaki iligkiyi inceleyen yukaridaki
grafige gore bu iliskinin dogru orantili oldugu goriilmektedir. Ekonomik 6zgiirliik diizeyi en
yiiksek olan iilkelerde yolsuzluk algilama endeksi yiiksek olurken, buna ragmen ekonomik
Ozgiirliik diizeyi en diisiik olan iilkelerde ise yolsuzluk algilama endeksi diisiik olmaktadir.
Ulkedeki yolsuzluk algilama endeksinin yiiksek olmasi, o iilkede yolsuzluklarin az oldugu
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anlamina gelmektedir. Bu durumda bir tilkenin ekonomik 6zgiirliik diizeyi arttik¢a, o tilkedeki
yolsuzluklarin da azalacagini belirtebiliriz.

Tablo 4: Diinya Ekonomik Ozgiirliik Endeksi’ne Gore Secilmis Ulkelerin Ekonomik Ozgiirliikleri

. Kredi ve Isgiicii
Kamu Hukmfl \.(apl ve Giiglii . Piyasalarina ve
.. Kesimin Milkiyet Paraya Uluslar arast Ticaret Isletmelere Genel
y s $
Ulkeler s Haklarinin . Ozgiirliigii P
Biyikliga .. . Erigim Yonelik
Giivencesi .
Diizenlemeler

Puan Sira Puan Sira Puan Sira Puan Sira Puan Sira Puan Sira
Hong Kong 9,1 1 8,2 15 9,4 24 9,5 1 8,5 3 8,9 1
Singapur 79 8 8,4 11 9 40 9,4 2 8,2 8 8,6 2
Yeni Zelanda | 6,7 36 8,9 4 9,3 26 78 15 8,7 2 8,3 3
Isvigre 79 7 8,7 8 9,6 7 6,8 55 8,1 11 8,2 4
Ingiltere 6,6 41 8,3 14 9,4 23 78 17 8,2 6 8,1 5
Sili 75 15 7 29 9,1 34 8,4 4 8,2 7 8,1 6
ABD 7,1 25 7,6 19 9,7 4 75 25 8,3 5 8 8
izlanda 6,9 30 8,8 5 8,6 52 59 83 8,8 1 78 12
Hollanda 41 84 8,5 10 9,7 3 8,3 5 7,7 16 77 16
Almanya 5,8 58 8,6 9 9,5 18 79 14 6,5 56 7,6 17
Japonya 6,2 50 7.9 17 9,7 1 59 85 7,7 15 75 27
G. Kore 6,6 43 75 22 9,3 27 6,9 50 6,8 49 74 29
Yunanistan 6,8 33 6,6 39 9,5 10 6,2 75 6 70 7 54
Misir 73 22 57 61 8,7 48 6,6 63 49 83 6,7 75
Hindistan 71 24 6,1 48 6,7 76 6,8 54 6,2 67 6,6 77
Tiirkiye 78 9 6,3 42 54 88 6,8 59 55 79 6,4 90
Cin 5 71 5,9 53 8,2 57 75 28 4.8 85 6,3 93
Brezilya 6,7 40 52 69 78 65 6,5 67 4,7 88 6,2 96
Rusya 5,6 62 57 59 75 67 6 80 58 75 6,1 101
Venezuela 5 72 3,1 89 5,6 87 5,3 88 4,8 87 4,8 136
Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “Economic Freedom of the World: 2010 Annual Report”

Ekonomik &zgiirliiklerin 6lgiimii hakkinda kullanilan endeksleme tekniklerinde, her bir 6lgiit
i¢in belli bir puan verilmekte ve verilen puanlarin ortalamasi alinarak her {ilkenin kendi puani
olusturulmaktadir. 2010 yilinda yaymlanan rapor iki yil Oncesinin (2008) verilerini
sunmaktadir. Yayinlanan en son raporda 141 {ilkenin ekonomik 6zgiirliik endeksi, yaklasik 70
farkl: lilkede yer alan kurumlarla isbirligi neticesinde hazirlanmistir.

Ulkelerin ekonomik 6zgiirliik endeksi, “0” ile “10” arasinda bir puanlama ile dlgiilmektedir.
Bu calismada yapilan ekonomik 6zgiirliik analizi, 5 temel baglik altinda incelenmektedir. Bu
temel konu basliklar1 ise; Kamu Kesiminin Biiyiikliigli: Harcamalar, Vergiler ve Girigimler,
Hukuki Yap1 ve Miilkiyet Haklarinin Giivencesi, Gii¢lii Paraya Erisim, Uluslararas1 Ticaret
Ozgiirliigii, Kredi ve Isgiicii Piyasalarma ve Isletmelere Yonelik Diizenlemeler, olarak
siniflandirilmagtir.
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Grafik 7: EFWI’ya Gére Yillar itibariyle Tiirkiye’nin Ekonomik Ozgiirliik Puam
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Kaynak: Gwartney, James & Robert Lawson (2010), “Economic Freedom of the World: 2010 Annual
Report”

Yukaridaki grafikte EFWI raporuna gore yillar itibariyla Tiirkiye’nin ekonomik o6zgiirliik
puanlar1 goriilmektedir. Bu raporda ekonomi 6zgiirliikler alaninda en yiiksek puan “10”, en
diistik ise “0” olmaktadir. Bu durumda ekonomik 6zgiirliikler konusunda Tiirkiye’nin puani
1980’11 yillarda “4” seviyelerinde gergeklesmisken, son yillarda ekonomik o&zgiirliikler
alaninda Tiirkiye ilerleme kaydederek, bu alandaki puanini “6” seviyelerine yiikseltmistir.

Tablo 5: IEF’ye Gore Secilmis Ulkelerin Ekonomik Ozgiirliikleri

Ulkeler Isletme Ticaret ~ Mali Parasal | Yatim | Finansal | Miilkiyet [ Isgiicii GENEL
Ozgiirligii | Ozgiirligii | Ozgirlik | Ozgiirlik | Ozgilirliigh | Ozgiirlik | Haklarn | Ozgiirliigii | Puan | Sira
Hong Kong 98.7 90.0 93.3 87.1 90.0 90.0 90.0 86.2 89.7 1
Singapur 98.2 90.0 91.1 86.2 75.0 60.0 90.0 98.0 87.2 2
Avustralya 90.1 84.4 61.3 85.0 80.0 90.0 90.0 92.2 82.5 3
Yeni Zelanda 99.9 86.6 64.7 84.8 80.0 80.0 95.0 89.2 82.3 4
Isvigre 80.2 90.0 68.4 83.8 80.0 80.0 90.0 87.8 81.9 5
ABD 91.0 86.4 68.3 77.4 75.0 70.0 85.0 95.7 77.8 9
Sili 67.2 88.0 7.7 77.9 80.0 70.0 85.0 74.5 774 1 11
Hollanda 81.9 87.6 50.6 82.7 90.0 80.0 90.0 58.3 747 | 15
Ingiltere 94.6 87.6 52.0 74.9 90.0 80.0 85.0 71.2 745 | 16
Japonya 83.8 82.6 67.0 87.9 60.0 50.0 80.0 81.1 728 | 20
Almanya 89.6 87.6 58.5 83.9 85.0 60.0 90.0 40.6 718 | 23
G. Kore 91.6 70.8 72.2 78.7 70.0 70.0 70.0 46.5 69.8 | 35
izlanda 92.7 88.2 69.8 68.6 65.0 60.0 90.0 60.7 68.2 | 44
Tiirkiye 68.7 85.4 78.2 72.7 70.0 50.0 50.0 39.6 642 | 67
Yunanistan 76.2 82.6 65.9 80.6 60.0 60.0 50.0 55.2 60.3 | 88
Misir 64.5 74.0 89.6 60.8 65.0 50.0 40.0 53.6 59.1 | 96
Bosna-Hersek 60.4 86.0 83.9 80.6 70.0 60.0 20.0 60.2 57.5 | 104
Brezilya 54.3 69.8 69.0 75.9 50.0 50.0 50.0 57.8 56.3 | 113
Hindistan 36.9 64.2 75.4 65.1 35.0 40.0 50.0 67.2 54.6 | 124
Cin 49.8 71.6 70.3 75.3 25.0 30.0 20.0 54.9 52.0 | 135
Rusya 50.7 68.2 82.7 63.1 25.0 40.0 25.0 62.9 50.5 | 143
Venezuela 47.8 61.2 75.0 47.0 5.0 20.0 5.0 31.1 37.6 | 175
K.Kore 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 5.0 0.0 1.0 | 179

Kaynak: Miller, Terry & Kim R. Holmes (2011), “2011 Index of Economic Freedom”

2011 Ekonomik Ozgiirlik Endeksi (IEF) raporunda Tiirkiye’nin ekonomik o6zgiirliik
bakimindan 179 iilke arasindan 67. sirada yer aldign goriilmektedir. Ulkelerin ekonomik
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Ozgiirliik endeksi, “0” ile “100” arasinda bir puanlama ile degerlendirilmis ve Tiirkiye’nin bu
rapordaki degerlendirmelere gore 64,2 puan aldig1 goriilmektedir.

Tiirkiye, aldigi bu puanla ekonomik ozgiirlik bakimindan “orta seviyede ézgiir'” iilkeler
kategorisinde yer almistir. 2011 IEF raporunun Tirkiye ile ilgili degerlendirmelerine
bakildiginda ise Tiirkiye’nin ekonomik 6zgiirliik alanindaki kriterlerden; isletme 6zgiirliigii,
finansal 6zgiirliik, miilkiyet haklar1 ve isgiicli 6zgiirliigli konularinda yeterli diizeyde olmadig1
gorilmektedir.

Demokrasi, diger sistemlerin aksine bireyin ve toplumun menfaatini amagladigi i¢in, iilke
refahini artiric1 ¢alismalarin ve yatirimlarin yapilmasini saglamaktadir. Diger sistemlerde ise,
politik giicii elinde bulunduranlarin kendi menfaatleri lehine iilke kaynaklarini kullandiklari
gorilmektedir. Barro, eger diktator sahip oldugu giicii iilkenin refahin1 azaltict ve iiretken
olmayan alanlarda yatirrm yapmak i¢in kullanirsa, bdyle bir yonetimin biiyiime {izerinde
olumsuz etkide bulunacagmi ifade etmekte olup, Afrika’daki bir¢ok devletin ve Latin
Amerika’daki bazi devletlerin bu tiir devletlere drnek olarak verilebilecegini kaydetmektedir
(Barro, 1996:33).

Demokrasi, bireylerin hak ve Ozgiirliiklerinin teminini amag¢ edindigi i¢in, demokratik
toplumlarda bireysel oOzglirlikkler daha kolay yer edinebilmektedir. Diizgilin isleyen bir
demokrasinin' varhigi, ekonomik Ozgiirliiklerin saglanmasmna da zemin hazirlamaktadir.
Ornegin, Kane vd. demokrasi ile ekonomik 6zgiirliikler arasinda istatistiksel olarak gii¢lii bir
iligki oldugunu ileri stirmektedirler. Bu iliskinin tek tarafli olmadigini, ekonomik 6zgiirliikler
ile demokrasi arasinda bir etkilesimin oldugunu belirtmektedirler (Kane vd., 2007:39).

Bir iilkede kurumsal yapinin ana gostergeleri igersinde yer alan demokrasi ve ekonomik
ozgiirliik gibi faktorler, esasinda kurumsal yapinin niteligi ve kalitesi hakkinda bilgileri ifade
etmektedir. Sonugta bu gostergeler, bireylerin yasayis ve davraniglarina etkide bulunarak,
kurumsal yapinin gelisimine katki saglar ve ekonomik kalkinmanin saglanmasinda da énemli
gorevler TUstlenirler. Ekonomik 0Ozgiirliikler temeline dayali hukuki yapmin bireylerin
Ozgirliigiinii saglayacak sekilde olusturulmasi, ekonomik 6zgiirliigiin gelismesinde de 6nemli
rol oynamaktadir.

Ekonomik 06zgilirliiglin bilesenlerinden olan hukuki yap:r ve miilkiyet haklarinin, ekonomik
kalkinma ile arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmalarda bu ikisi arasinda pozitif bir iligki
oldugu goriilmektedir. Heckelman’in bu konudaki calismasinda, miilkiyet haklarinin
bliylimeye oOnemli katkisinin bulundugu belirtilmistir (Heckelman, 2000:88). Bireyler
arasindaki anlagsmalarin ve bireylerin isgiicli sonucu kazandiklar1 miilkiyetlerinin, hukuki yap1
ile desteklenmesinin yatirimlarin artmasina neden olacagi bilinmektedir.

Ayrica miilkiyet hakkinin, hukuk sistemi ile saglanmasi sonucunda, bireylerin ¢alismaya ve
zengin olmaya tesvik edilmesi nedeniyle, bireylerin hayat standartlarinda iyilesmelerin
olabilecegi de ayrica belirtilmektedir (Giffin, 2008:8). Hukuki sistemin bireylerin hak ve
Ozgiirliigiinii saglayacak sekilde diizenlenmesi, hem toplumsal hem ekonomik alanlarda 6zgiir
bir ortamin olugmasi ve ekonomik biiylime ve kalkinmanin hiz kazanmasi i¢in gereklilik arz
etmektedir.

180100 dzgiir, 70-79.9 ¢ogunlukla 6zgiir, 60-69.9 orta seviyede dzgiir, 50-59.9 ¢ogunlukla 6zgiir degil, 0-49.9
Ozgiir degil.

it Diizgiin isleyen bir demokrasi, “0zgiir ve adil secim sistemine, agik ve sorumlu bir hiikiimete, sivil ve siyasi
haklara ve etkin bir sivil toplum” varh@ina dayanmaktadir (Beetham & Boyle, 2005:29).
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2. Demokratiklesme Baglaminda Ekonomik Kalkinma Yaklasinm

Demokrasi ve ekonomik kalkinma arasindaki iligkinin tek tarafli olmadigi, bu konu hakkinda
yapilmis olan bir¢ok aragtirmada belirtilmistir. Literatiirde demokrasinin ekonomik kalkinma
tizerinde etkisi oldugu gibi, ekonomik kalkinmanin da bir iilkenin demokratiklesme siirecine
onemli katkisinin oldugu belirtilmektedir.

Demokratiklesmenin 6n kosulu olarak ekonomik kalkinma yaklagimi ¢ercevesinde belirtilen
yaklasimlardan ve diger goriislerden hareketle, ekonomik kalkinmanin demokratiklesme
tizerindeki etkisi asagidaki tabloda da gostermis oldugumuz gibi, genellikle yiiksek refah
diizeyi, yiiksek egitim dlizeyi ve Kkaliteli kurumsal yapi1 faktorlerinin gerceklesmesi ile
meydana gelmektedir.

Tablo 6: Demokratiklesme Baglaminda Ekonomik Kalkinma

Yiiksek refah diizeyi

EKONOMIK KALKINMA |9 Yiiksek egitim diizeyi [ DEMOKRATIKLESME

Kaliteli kurumsal yap1

Tablo tarafimizca diizenlenmistir.

Demokrasi ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskiyi bulmaya yonelik yapilan ilk deneysel
calisma Lipset’in 1959 yilinda yaptigi panel veri ¢aligmasidir. 1970 ve 1980’lerde ise
ekonomik degiskenlerden hareketle demokratiklesme yaklagimlari bulunmaya g¢alisilmistir.
Bu donemde, ekonomik kalkinmanin demokrasi iizerinde etkili oldugu goriisii yayginlik
kazanmistir. Lipset Hipotezi olarak literatiire ge¢mis olan hipotezde, demokratik kurallarin
olusmasi ve yasayabilirligin saglanmasinin 6n sart1 olarak ekonomik kalkinmanin olmasi
gerektigi vurgulanmaktadir (Haggard & Kaufman, 1995:27). Ayrica bu goriisler
dogrultusunda demokratiklesmeyi saglamlastirmak icin, iktisadi gelismeyi Ozendirecek
iktisadi ve sosyal politikalarin gerekecegi belirtilmistir (Ghali, 2003:10).

Lipset Hipotezine gore refah seviyesinin', demokratik gelismeye 6nemli etkisi vardir.
Ekonomik biiyiime ve kalkinmanin demokrasiye olan etkisine bakildiginda, konu ile ilgili
olarak yapilan calismalarda genellikle olumlu bir etkiden s6z edilmektedir. Huber vd. ile
Barro’nun yapmis oldugu calismalarda ekonomik biiyiime ve kalkinma, iilkelerin
demokratiklesmesinde 6nemli rol oynadigr belirtilmektedir (akt. Vega- Gordillo & Alvarez-
Arce, 2003:204). Ekonomik gelisimin yan {irlinii olarak demokratiklesmenin ortaya ¢iktigt
goriisii, ekonomik biiyiime ve kalkinmanin saglanmasi sonucunda demokratiklesme
konusunda 6nemli asamanin kaydedilecegini ifade etmektedir (Olk, 2003:14). 1990’larin

" Bir iilke toplumunun refah gostergelerinden birisi, kisi basina diisen milli gelirin yiiksek olmasidir. Kisi basina
diisen milli gelirdeki artig orani ise ekonomik biiyiime ve kalkinmanin bir sonucu olarak meydana gelmektedir.
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ortasinda Burkhart ve Lewis-Beck ekonomik kalkinmanin diger degiskenlerden ayri olarak
demokrasi iizerinde Onemli etkisinin oldugunu ve {iilkenin diinya iizerindeki jeopolitik
konumunun da bu etki iizerinde belirleyici oldugunu ifade etmislerdir (Olk, 2003:14-15).

Cervellati vd. nin belirttigi lizere, demokrasinin gelismesinin, temel olarak ekonomik ¢evreye,
kalkinma seviyesine ve kalkinma tarihine bagli olmasi, demokrasinin daha ¢ok ekonomik
cevrenin etkisinde gelistigini ortaya ¢ikarmaktadir (Cervellati vd., 2006:5). Tarihsel siirecte,
ekonomik yonden gelismis toplumlarin demokrasiye doniisiimlerinin daha hizli ve daha kolay
oldugu goriilmektedir.

Ekonomik ve politik kurumlarin olusmasinda, politik giiciin kullanim1 ve ekonomik giiciin
dagilimi da ayrica 6nemli rol oynamaktadir. Ekonomik olarak gelismis olan toplumlardaki
gruplar, zamanla sahip olduklar1 ekonomik giicii politik giic olarak kullanabilmekte veya
politik giice sahip olan belli gruplar, ekonomik sonuclart kendi faydalarma gore
isletebilmektedirler.

Demokratik rejimlerin genellikle gelismis iilkelerde ortaya ¢ikmasi ve tarimsal ekonomilerde
olmamasmin nedeni olarak da, genel olarak ekonomik gelismisligin demokrasinin
yerlesmesinde onemli bir rol oynamasindan kaynaklandigi gosterilmektedir. Demokratik
doniisiim icin, ekonomik biiyiimenin bir dncelik oldugu goriisiinii savunan Cervellati vd.,
demokratik doniistimiin ya iilkeyi yoneten elitlerin ya da halkin yapacagi bir devrimle
gerceklesecegini ifade etmektedir (Cervellati vd., 2006:5). Acemoglu vd., 19. Yizyil
Avrupa’sinda sehirlesmenin yaygin olmasinin ve ekonominin fiziksel ve beseri sermayeye
bagli olmasinin demokrasiye geciste politik elitlere bir baski unsuru olusturdugunu ifade
etmektedir. Buna karsin bu yiizyilda Latin Amerika ve gilinimiizde bazi iilkelerde,
ekonominin tarim sektdriine bagli olmasi ve fiziksel ve beseri sermayenin ucuz olmasi
nedeniyle bu iilkelerde politik elitlere, demokrasiye gecis i¢in, herhangi bir baski unsuru
yapilmadigi ifade edilmektedir (Acemoglu vd., 2005:461).

Cervellati vd. daha zengin {lilkelerin daha fazla demokratik olmaya yakin olduklar1 ve
demokratik doniisiimii daha hizli gergeklestirdiklerini belirtmektedir (Cervellati vd., 2006:34).
Zengin tlkelerin demokratiklesmelerinin temel nedeni olarak Olk, demokrasinin zengin
toplumlarda hayatini daha kolay idame ettirmesini gostermektedir (Olk, 2003:15). Zengin
toplumlar politik haklar talep etmekte ve azinliklara karsi daha miisamahakar olmaktadirlar
(Moore, 2001:23). Bu nedenle, 20. yiizy1l “demokrasi ylizyil1” olarak adlandirilmaktadir.
Bunun saglanmasinda sanayinin gelismesi O6nemli rol oynamistir. 1989 yilinda Berlin
duvarinin yikilmasiyla, Avrupa’nin politik yapisinda demokrasinin baskin hale geldigi
sOylenebilir. 2005 yilinda 47 Avrupa devletinden 41’1 se¢ilmis demokrasi ile yonetilmektedir
(Seger, 2006:3). Japonya ve bazi Bati iilkelerinin ekonomilerini 1820’lerden itibaren
incelemeye alan Angus Maddison, 1820 ile 1980 arasindaki 160 yillik siire zarfinda incelenen
16 iilkenin toplam iiretiminin 60 kat ve kisi basina diisen {iriin miktarinin 13 kat ve niifusun 4
kat arttigimi ve bu iilkelerde demokratik egilimler ve Ozgirliikklerin hizla yayildigini
belirtmektedir (Moore, 2001:3).

Politik istikrarsizligin nedenlerinden biri de ekonomik yonden gelismemis iilkelerde ortaya
cikan krizlerdir. Afrika ekonomilerindeki zayif performanslarin analiz edildigi ¢aligmalarda,
savagin ekonomik maliyetinin ¢ok yiiksek oldugu, askeri darbeler ve kargasanin, Siyasi
istikrarsizliga ve ekonomik zayiflamaya sebep oldugu ve miilkiyet haklarindan yoksunlugun
ekonomik kalkinmayir olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir (Gounder & Xayavong,
2005:5). Benzer diisiince Barro’nun c¢alismasinda da vurgulanmaktadir. Barro’nun
arastirmasinda ekonomik kalkinma yOniinden zayif lilkelerin siirdiiriilebilir bir demokrasiyi
saglayamadiklari ifade edilmektedir (Barro, 1996:38).
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Siirdiiriilebilir bliylime ve kalkinmada 6nemli rol iistlenen tasarruf ve yatirimlar toplumda
degisimin yasanmasina ve sonugta demokrasinin kurulmasinda katkida bulunmaktadir (Olk,
2003:14). Toplumda yasanan degisim, bireylerin hak ve 6zglirliikklerinin saglandigi kurumsal
yapidaki gelisimle kendini gostermektedir. Demokrasiye gecisin hizli ve sorunsuz olmasi
kurumsal yapilarin ve bireylerin demokrasiyi sahiplenmeleriyle dogru orantilidir. ideal
demokrasinin kurulmasi i¢in, kurumsal yapilarin demokrasiye uygun hale getirilmesi
gerekmektedir. Ekonomik yonden gelismis iilkelerde, halkin refah seviyesi artacagindan
bireyi yasamin merkezine alan ve bireye hak ve ozgiirliiklerin verildigi demokrasi rejiminin
onemi ve ihtiyact daha da artmaktadir. Boylelikle ekonomik biiyiime ve kalkinma,
demokrasinin gelismesi ve yerlesmesinde olumlu etkide bulunabilmektedir.

Huber vd., demokrasi ve ekonomik kalkinma arasinda giiclii bir iliskinin oldugunu ileri
siirmiislerdir. Calismada demokrasi ve ekonomik kalkinma arasindaki neden sonug iliskisini
¢ozmek igin karsilastirmali  analitik arastirmalara  dayanan tiimevarim = stratejisi’
benimsenmistir. Arastirmanin sonucunda, kotii ekonomik performanslarin demokrasiler i¢in
onemli bir sorun oldugu sonucuna ulasilmistir (Huber vd., 1993:71-85). Huntington ise,
ekonomik gelisme ve kalkinmanin daha biiylik kaynaklarin sosyal gruplar arasinda
dagitilmasina imkan verdigini ve boOylece anlasma ve uzlagmayi kolaylastirdigini ileri
stirmistiir (Huntington, 1991:66). Bu baglamda demokrasi ve ekonomik kalkinma arasindaki
bag, egitimin demokrasi talebini artirdig1 ger¢ceginden kaynaklanmakta oldugu da ayrica ifade
edilmektedir (Tavarez & Wacziarg, 2001:1346). Bu goriis dogrultusunda ekonomik biiylime
ve kalkinma diizeyi yliksek olan iilkelerde toplumun egitim diizeyinin daha yiiksek olacagi
ortaya c¢ikmaktadir. Bir kisinin gordiigli egitim ne kadar yiiksekse, o kisinin demokratik
degerlere inanip demokratik isleri destekleme olasiliginin da o kadar yiiksek olacagini ifade
edebiliriz.

Ekonomik kalkinmanin demokrasi tizerindeki olumlu etkisini belirten goriislerin yani sira,
literatiirde ekonomik kalkinmanin demokrasi iizerindeki etkisinin olmadigi hatta olumsuz
olarak da etkileyebildigini belirten goriisler ve calismalar da mevcuttur. Helliwell (1992),
yapmis oldugu c¢alismada, her ne kadar gelir seviyesi yiiksek iilkelerin demokrasiye
egilimlerinin daha yiiksek oldugunu gosterse de, sonuglar demokrasinin var olmasinin
kalkinmay1 olumlu ya da olumsuz etkiledigi desteginden yoksun oldugunu gostermektedir.
Sirowy ve Inkeles (1990), degisik donemleri kapsayan ampirik ¢alismasinda, demokrasi ve
ekonomik performans arasinda giiglii bir iliskinin olmadig1 gosterilmektedir. Brunetti (1997),
yapmis oldugu ampirik ¢alismada, demokrasi ve ekonomik performans arasinda net bir iliski
olmadig1 sonucuna varmistir. Ayrica Tavares ve Wacziarg (2001), demokrasi ve ekonomik
performans arasindaki iliskiyi inceleyen caligmalarinda, demokrasinin fiziksel sermaye
yatirimlarinin azalmasindaki ve hiikiimet harcamalarin artmasindaki maliyet etkisinden dolay1
biiylime iizerinde olumsuz etkisinin goriildiigi belirtilmektedir.

Ekonomik kalkinmanin demokrasi tizerindeki etkisini inceleyen c¢aligsmalar farkliliklar
gostermektedir. Bu kapsamda secilmis bazi iilkelerin ekonomik gostergeleri ile demokrasi
gostergeleri arasindaki iligkiylr gostermek amaciyla asagidaki tablo olusturulmustur. Tabloda
iilkelerin 2010 yilina ait GSYIH ve kisi bast GSYIH oranlari ile yine bu iilkelere ait politik
haklar, sivil ve ekonomik 6zgiirliik degerleri gosterilmistir. Karsilastirmanin daha kapsamli
olabilmesi amaciyla ayrica, s6z konusu iilkelere ait Insani Gelismislik Endeksi ve Polity

" Tiime varim ydntemi; ayr1 ayri olgulardan, toplam veya genel sonuglarin g¢ikarildigi bir kavramu ifade
etmektedir. Burada ilk olarak olgular toplanir, daha sonrasinda ise elde edilen ampirik bulgular ¢oziimlenir,
siniflandirilir ve genellemeler yapilir. En Son asamada ise, genellemeleri test etmek veya sinamak igin tekrardan
gozlem yapilir (Akin, 1997:14-16).
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Demokrasi Endeksi eklenmistir. Bu endeks degerlerinin eklenmesinin nedeni ise, iilkelerin
ekonomik kalkinma diizeylerinin belirlenmesinde GSYIH veya kisi bast GSYIH nin yetersiz
kalacagidir.

Tablo 7: Secilmis Ulkelerin Ekonomik ve Demokrasi Gostergeleri

) GSYIH i Basi GSYIH | Politik Sivil Ekonomik | 1753 | bemokrasi
Ulkeler (Milyar - w a L Gelisme .
(Bin Dolar) Haklar Ozgiirlikkler | Ozgiirliikler — | Endeksi
Dolar) Endeksi
ABD 14,657.800 47,283 1 1 77.8 0.902 +10
Cin 5,878.257 4,382 7 6 52.0 0.663 -7
Japonya 5,458.872 42,820 1 2 72.8 0.884 +10
Almanya 3,315.643 40,631 1 1 71.8 0.885 +10
Fransa 2,582.527 41,018 1 1 64.6 0.872 +9
Ingiltere 2,247.455 36,119 1 1 745 0.849 +10
Brezilya 2,090.314 10,816 2 2 56.3 0.699 +8
italya 2,055.114 34,058 1 2 60.3 0.854 +10
Kanada 1,574.051 46,214 1 1 80.8 0.888 +10
Hindistan 1,537.966 1,264 2 3 54.6 0.519 +9
Rusya 1,465.079 10,437 6 5 50.5 0.719 +4
Avustralya 1,235.539 55,589 1 1 82.5 0.937 +10
Hollanda 783.293 47,172 1 1 74.7 0.890 +10
Tiirkiye 741.853 10,398 3 3 64.2 0.679 +7
Isvicre 523.772 67,245 1 1 81.9 0.874 +10
Belgika 465.676 42,630 1 1 70.2 0.867 +8
Norveg 414.462 84,443 1 1 70.3 0.938 +10
Avrjantin 370.269 9,138 2 2 51.7 0.775 +8
Danimarka 310.760 56,147 1 1 78.6 0.866 +10
Yunanistan 305.415 27,301 1 2 60.3 0.855 +10
Finlandiya 239.232 44,488 1 1 74.0 0.871 +10
Singapur 222.699 43,116 5 4 87.2 0.846 -2
Misir 218.466 2,788 6 5 59.1 0.620 -3
Sili 203.323 11,827 1 1 77.4 0.783 +10
Yeni Zelanda 140.434 32,145 1 1 82.3 0.907 +10
Katar 129.485 76,167 6 5 70.5 0.803 -10
Libya 74.232 11,314 7 7 38.6 0.755 -7
Suriye 59.330 2,877 7 6 51.3 0.589 -7
Tunus 44.290 4,200 7 5 58.5 0.683 -4
Yemen 31.273 1,281 6 5 54.2 0.439 -2
Bosna-hersek 16.830 4,318 4 3 57.5 0.710 -6

PH-SO: 1-2,5 (6zgiir), 3-5 (kismen 6zgiir), 5,5-7 (6zgiir degil)

EO: 80-100 (6zgiir), 70-79.9 (¢ogunlukla 6zgiir), 60—69.9 (orta seviyede 6zgiir), 50-59.9 (¢ogunlukla 6zgiir degil),
0-49.9 (6zgiir degil).

IGE: 0.800-1.000 (yiiksek insani gelisme diizeyi), 0.500-0.799 (orta insani gelisme diizeyi), 0.000- 0.499 (diisiik
insani gelisme diizeyi)

DE:  -10 (glgli otokrasi), +10 (giiglii demokrasi)

Not: 1. GSYIH ve Kisi Bast GSYIH IMF World Economic Outlook 2010 yili verilerinden elde edilmistir. 2. Politik
haklar ve sivil 6zgiirliikler Freedom House 2010 yil1 verilerinden elde edilmistir. 3. Ekonomik 6zgiirliikler Heritage
2010 yil verilerinden elde edilmistir. 4. Insani gelisme endeksi United Nations Development Programme (UNDP)
2010 y1l1 verilerinden elde edilmistir. 5. Demokrasi endeksi Polity IV Project 2009 yil1 verilerinden elde edilmistir.

" Insani Gelisme Endeksi (IGE); Amartya Sen’in “yapabilirlik yaklasimi” olan insani gelisme kavramindan yola
cikilarak gelistirilmistir. Birlesmis Milletler Kalkinma Programi tarafindan her yil hazirlanmakta olan “/nsani
Gelisme Raporlarmmda”, iilkelerin yasam Kalitesi ve yasam standartlarin1 degerlendiren ve 6lgen bir birim olarak
tanimlanmaktadir” (Gtirses, 2009:340).
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Tabloda yer alan demokrasi endeksi polity endeks' degerlerini gostermektedir. “Demokrasi ve
otokrasi skorlart arasindaki fark: ifade eden Polity endeksi demokrasinin ¢ok yaygin olarak
kullanilan bir ol¢iimiidiir. Polity veri setlerinde yer alan demokrasi skoru “0” ile “10”
arasinda degisen degerler almakta ve “0” demokratik unsurlarin yoklugunu ve “10” ise tam
gelismis demokrasileri gostermektedir. Soz konusu endeks Siyasal Katilim Rekabetciligi,
Siyasal Katiim Acikligi, Siyasal Katilim Rekabetciligi ve Baskanlik Yénetimi Uzerindeki
Stmirlamalar ile ilgili kodlamalar ele alinarak olusturulmustur. Aym sekilde otokrasi skoru
“0” ile “10” arasinda degerler almakta ve “0” otokratik unsurlarin yoklugunu ve “10” ise
tam gelismis otokrasileri gostermektedir.” (Marshall & Cole, 2009:8-10)

Otokrasi skoru da Siyasal Katilim Rekabetc¢iligi, Katilim Diizenlemesi, Siyasal Katilim
Aciklig, Siyasal Katilim Rekabetciligi ve Baskanhk Yonetimi Uzerindeki Simirlamalar ile
ilgili kodlamalar ele alinarak demokrasi skoruna benzer sekilde olusturulmustur (Marshall &
Cole, 2009:8-10). Genel anlamda Polity endeksi ise, demokrasi skorundan otokrasi skorunun
¢ikarilmasi sonucu elde edilir.

Bunun sonucunda ise iilkelerin polity demokrasi endeks degerleri “-10” ile “+10” arasinda
olmaktadir. Tabloda yer alan ekonomik yonden gelismis iilkelerin demokrasi endeks
degerlerine bakildiginda, genel olarak (Cin hari¢ olmak tizere) demokrasi endeks degerlerinin
yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ancak, bazi ilkelerin (Sili, Yeni Zelanda) ekonomik giic yoniinden diger iilkelere kiyasla
daha disiik diizeylerde bulunmasi fakat demokrasi endeks degerinin buna ragmen daha
yiiksek olmasi dikkate deger diger bir 6zellik olmaktadir.

Tabloda yer alan diger onemli bir gosterge olan Insani Gelisme Endeksi ise, iilkelerin
kalkinma diizeylerinin sadece kisi bast GSYIH veya GSYIH gostergelerine dayali olarak
belirlenemeyecegini ve ayrica iilkelerin kalkinma diizeylerinin belirlenmesinde, o iilkede
yasayan insanlarin yasam standartlarini belirleyen (ortalama yasam siiresi, yasam beklentisi,
egitim dilizeyi vb.) gostergelerinde kalkinma diizeyinin belirlenmesinde temel faktorler
arasinda yer almasi gerekecegini géstermektedir.

Diinya ekonomisinde genel kabul goren bir durum olarak kalkinma, ekonomik gelisme ile
0zdes bir terim olarak gériilmistiir. Bu bakimdan kalkinma; milli gelir artis1 ile 6l¢iilmekte ve
sanayilesmeye dayali olarak gelisen ekonomik biiylime seklinde tanimlanmaktadir. Gayri safi
milli hasila, kisi basina diisen gelir ve diger ¢esitli ekonomik gostergeler, kalkinmay1 en iyi
sekilde gosteren veriler olarak kabul edilmektedir.

Bu kapsamda kisi bagia diisen milli gelir, ilkelerin ekonomik performansini iyi bir sekilde
yansitityor 0lmasi bakimindan ve {ilkeler arasinda gesitli karsilastirmalara olanak vermesi ile
tilkelerin gelirlerine gore siniflandirilabilmesi nedeniyle, en ¢ok tercih edilen ve kullanilan
gosterge olmaktadir (Giirses, 2009:340-343).

Diinya genelindeki herhangi bir iilkede, milli gelirdeki artislarin yiiksek olmasi, s6z konusu 0
iilkenin gelismis bir iilke olabilmesi i¢in yeterli degildir. Ekonomik anlamda gelismis ¢ogu
tilkede, sosyal alanlarda ortaya ¢ikan sorunlarin tam anlamiyla ¢oziilebilmesi igin, ekonomik
biiyiime ve insani gelisme arasinda bir iligkinin kurulmasi gerekmektedir. (Demir, 2006:1).

Ozellikle 1970°li yillarda, ekonomik bilyiime oranlari yiiksek olan birtakim iilkelerde, siyasi
istikrarsizlik, artan igsizlik oranlar1 ve gelir esitsizlikleri gibi sorunlar ortaya ¢ikmigtir. Bunun

' Polity endeksi, diinya genelindeki devletlerin siyasi ve yonetim o6zelliklerini igeren Polity arastirmasinin
asamalarim ifade eder. Endeksin her asamasinda, daha 6nceki asamalara gore ele alinan iilke sayilari artirilarak
ortaya ¢ikan Polity IV veri setinde, 162 {ilke yer almaktadir(Marshall & Cole, 2009).
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sonucunda ise, uluslararasi toplum 1980’11 yillarda, yiliksek gelir diizeyinin veya yiiksek
biiyiime oranlarinin, tek basia yoksulluktan kurtulma ya da yiiksek yasam kalitesine ulasma
anlamina gelmedigini gormistiir. Biitlin bu gerekgeler, Birlesmis Milletler Kalkinma
Programi (UNDP)’nin Insani Gelisme Raporunu yaymlanmasmin temel nedenini
olusturmustur.

Ekonomik gelisme; geliri ve tiiketimi temel unsur alarak, kalkinmay kisi basina diisen milli
gelir artis1 lizerinden tanimlar ve 6lgerken, gelir odakli bir gelisme anlayisini yeterli gérmeyen
“insani geligme” yaklasimi ise, kalkinmanin odagma insan1 koymaktadir. Temelde bu
yaklasim, kisilerin gelirlerindeki artislari ekonomik gelisme agisindan énemli bir unsur kabul
etmekte, ancak sadece gelirdeki artislarin, gercek refahi 6lgmede yetersiz kalacagini ifade
etmektedir.

Kisilerin sahip olduklar yiiksek gelir diizeyleri, hayat kosullarini iyilestirmelerini saglayan
onemli bir unsurdur. Fakat gelirdeki artiglar ekonomik gelisme igin zorunlu, ancak yeterli
olmayan bir kosuldur. Bu bakimdan, iilkelerin ekonomik kalkinmislik diizeyini
degerlendirilirken, tek bagina gelir kistas olmamakta, bunun yani sira yasam kalitesi a¢isindan
etkili olan diger unsurlar da dikkate alinmaktadir',

Bu dogrultuda tablodan da goriilecegi iizere, genel olarak ekonomik gii¢ acgisindan daha
yiiksek diizeylerde bulunan veya kisi basina diisen GSYIH’s1 yiiksek olan iilkelerde, Insani
Gelisme Endeks degerinin daha yiiksek oldugunu belirtebiliriz. Ancak, bazi durumlarda
ekonomik gelisme diizeyi yiiksek olan yani diger bir ifade ile GSYIH ve kisi bas1 GSYIH
rakamlar1 yiiksek olan bazi iilkelerin Insani Gelisme Endeks degerinin, ekonomik gelisme
diizeyi diisiik olan diger iilkelere gore daha diisiik oldugu goriillmektedir.

Tiirkiye ve Arjantin orneklerini alacak olursak, Tiirkiye'nin GSYIH’s1 740 milyar dolar
diizeyinde ve kisi basi GSYIH’s1 ise 10 bin dolar iken, insani gelisme endeks degeri 0,679
olarak gergeklesmistir. Buna ragmen Arjantin’in GSYIH’s1 370 milyar dolar diizeyinde ve
kisi bast GSYIH’s1 ise 9 bin dolar iken, insani gelisme endeks degeri 0,775 olarak
gerceklesmistir. Bunun gibi birkag iilke daha gostermek miimkiindiir.

Bu kapsamda kisi basma diisen GSYIH degeri insani gelisme endeks degerini belirleyen
onemli bir faktordiir fakat diger faktorlerle beraber degerlendirildiginde ekonomik ydnden
giiclii olan baz1 iilkelerde endeks degerinin daha diisiik ¢ikmasina neden olmaktadir. Bu
baglamda kalkinmayi belirleyen temel unsurun sadece ekonomik gostergeler olmadigi, ayni
zamanda egitim diizeyi, ortalama yasam siiresi ve yasam standartlarinin da bir tlkenin

kalkinma diizeyinin belirlenmesinde etkili oldugu gosterilmektedir.

Politik haklar, sivil ve ekonomik 6zgiirliik gostergelerine bakildiginda ise, genel olarak politik
haklar ve sivil ozgiirliikler alaninda yiiksek puan almis olan iilkelerin ekonomik 6zgiirliik
puanlarinin da yiliksek oldugu goriilmektedir. Ancak, bu durum her iilke i¢in gecerli
olmamaktadir.

Arjantin de politik haklar ve sivil ozgirliikklerin 1yi durumda oldugu, fakat buna ragmen
politik haklar ve sivil 6zgiirliik alanlarinda iyi durumda olmayan Cin’in ekonomik 6zgiirliik
alaninda Arjantin’den daha yiiksek puan almis olmasi dikkate deger baska bir durumu
gostermektedir. Ayrica Singapur’da demokrasi endeks degerinin diisiik oldugu, fakat buna
ragmen ekonomik 6zgiirliik alaninda bir¢ok tilkeden daha 1yi durumda olmasi1 da gosterilebilir.

" {GE, iilkelerin kalkinma diizeylerini degerlendirirken genel anlamda ii¢ farkli faktorii dikkate alir. Bunlar ise;
yasam sliresi, egitim diizeyi ve iyi bir yasam standardi saglayacak kaynaklara sahip olma veya gelir diizeyi,
seklinde olmaktadir (UNDP, “Human Development Report 20107, p.13)
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Bu dogrultuda bazi istisnai lilkeler hari¢ olmak iizere, genel olarak ekonomik yonden gelismis
ilkelerde demokrasi gostergelerinin daha ytliksek olmasi sasirtici bir sonu¢ olmamaktadir.

Sonug

Politik ve ekonomik kurumlarin demokratik temeller c¢er¢evesinde etkin olarak
yapilandirilmas: sonucunda, iilkelerin uluslararasi diizeyde sayginliginin artmasi, siyasi ve
ekonomik bagimliliginin azalmasi, siyasal ve ekonomik Ozgiirliikklerin artmasi ile
demokratiklesme yoOniinde O6nemli gelismelerin meydana gelmesi s6z konusu olmaktadir.
Ulusal diizeyde demokratik temele dayali bir siyasi yapinin bulunmamasi kalkinmayi
engellemekte ve ayrica gelir dagiliminda da esitsizlige neden olabilmektedir. Bu baglamda
kalkinma; ulusal ve uluslararast diizeyde gelir dagiliminin esitlenmesi sonucunda hiz
kazanmis olacaktir.

Ekonomik istikrar ve biiylimenin birlikte saglanmasinda 6zgiirliiklerin 6nemi, son yillarda
tizerinde Onemle durulan bir konudur. Literatiirde demokrasi ve ekonomik kalkinma
arasindaki iligkiyi inceleyen birgok ¢alismada politik haklarda, sivil ve ekonomik
ozgirliikklerde meydana gelen pozitif gelismelerin, ekonomik biiylime ve kalkinma iizerinde
de pozitif etkileri olacagi kanitlanmistir. Bu baglamda iilkelerin ekonomik biiyiime ve
kalkinma seviyelerini yiikseltebilmeleri igin, politik-sivil ve ekonomik ozgiirliikleri birlikte
degerlendirmesi ve bu alanlarda diizenlemeler yapmasi gerekmektedir. Ayrica bircok
demokratik {ilkenin, demokratiklesmenin Oniinde engel teskil eden sosyal ve ekonomik
esitsizligi yok etmesi gerekmektedir. Demokratik hiikiimetler sosyal kosullar1 gelistirmeden
toplumun destegini arkasina almakta zorluk yasayabilmektedirler. Demokratiklesme
siirecinde olan {ilkelerde yoksul ve zengin kesim arasinda ug¢urum oldugu siirece ve bu
ucurum kapatilincaya kadar demokrasiye olan kusku ve gilivensizlik ortami devam
edebilmektedir.

Ekonomik kalkinma baglaminda demokrasi yaklasimi cergevesinde ifade edilen goriisler
genel olarak, demokratik bir ¢ercevede diizenlenmis kurumsal yapmin sosyal ve ekonomik
gelisim {izerinde oldukga biiyiik bir 6neme sahip oldugu belirtilmistir. Kaliteli ve etkin bir
kurumsal yapinin ekonomik biiyiime ve kalkinma iizerinde etkin bir rol oynayacagi, cogu
arastirmaci tarafindan yapilan calismalarda gosterilmistir. Bunun yani sira bir iilkede politik
haklarin, sivil ve ekonomik ozgiirliiklerin saglanmasi1 ve giivence altina alinmasi, o iilke
ekonomisinin kalkinmasi i¢in vazgecilmez bir unsur olacaktir. Dolayisiyla belirtmis
oldugumuz alanlarda yapilan diizenlemeler veya bu alanlarda meydana gelebilecek pozitif
degisiklikler, ekonomik biiyiime ve kalkinma iizerinde de ayni dogrultuda etkilerin meydana
gelmesini saglayacaktir.

Demokrasi baglaminda ekonomik kalkinma yaklagimi ¢ergevesinde belirtilen goriisler ise, bir
iilkedeki demokratiklesme diizeyinin yine o iilkenin ekonomik diizeyine gore degisiklik
gosterebilecegini ifade etmektedirler. Bu dogrultuda ele alacak olursak, gelismekte olan
iilkelere gore ekonomik biiyiime ve kalkinma diizeyleri yiiksek olan iilkelerde, toplumsal
refahin yiiksek olmasi ve bireylerin yonetimde aktif roller iistlenmesi veya s6z sahibi olmasi,
demokratiklesmenin 6n kosulunun ekonomik kalkinma oldugunu gostermektedir. Ancak az
sayida da olsa ekonomik kalkinmanin demokrasi lizerinde etkisinin olmadigini belirten, hatta
olumsuz bir etkiden s6z eden c¢alismalar da bulunmaktadir. Bu ¢alismada, Oncelikle
demokrasinin ekonomik kalkinmaya olan etkisi ve daha sonra ise ekonomik kalkinmanin
demokrasi iizerindeki olasi etkilerine yonelik iki yonlii bir inceleme yapilmistir. Literatiirde
bu konu hakkinda yapilan ¢aligmalarin az sayida olmasi ve yapilan c¢aligmalarda konunun
sadece tek tarafli olarak ele alinmasi, bu ¢alismanin ayrica dnemini ortaya koymaktadir.
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Calismada ele alinan konular bakimindan sonug¢ olarak her iki yaklasim ¢ergevesinde,
ekonomik biliyime ve kalkinmanin hiz kazanmasinda, demokrasi ve demokratik
uygulamalarin etkin bir rolii oldugu gibi, demokrasi diizeyinin artmasinda veya daha
demokratik bir toplumsal yapinin olusmasinda, ekonomik biiyiime ve kalkinmanin da ayr1 bir
oneme sahip oldugunu ifade edebiliriz. Bu baglamda, demokrasi ve ekonomik kalkinma
arasinda bir “ikamecilik” degil, bunun aksine “tamamlayicilik” iliskisinin oldugu ve her ikisi
arasinda karsilikli bir etkilesimin oldugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.
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