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Ozet

Beseri sermayenin iktisadi biiyiimedeki 6nemi 20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren arastirilmaya baslanmis ve
giiniimiize kadar devam etmektedir. Ozellikle giiniimiizde yasadigimiz bilgi ve teknoloji caginda beseri
sermayenin biiyiimedeki rolii gittikge artmaktadir. Farkli donemleri ve farkli iilke gruplari iizerinde yapilan
yiizlerce ¢aligmada ikisinin arasinda giiglii bir bag oldugu ekonometrik analizlerle ispatlanmistir. Bu aragtirmada
ise gecis ekonomisi dort Orta Asya iilkesinde (Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan) 1991-2014
doneminde biiylime ile beseri sermaye iligkisi aragtiritlmaktadir. Panel Kao egbiitiinlesme, Panel FMOLS testleri
ile yapilan analizlerde uzun donemde 4 Orta Asya lilkesinde beseri sermaye unsurlari ile ekonomik biiyiime
degiskenleri arasinda gii¢lii bir bag oldugu tespit edilmistir.
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RELATIONSHIP BETWEEN HUMAN CAPITAL AND ECONOMIC GROWTH IN CENTRAL ASIAN
TRANSITION ECONOMIES (1991-2014)

Abstract

The importance of human capital in economic growth began to investigate since the second half of the 20th
century and continues to this day. Especially today, when we live in the information, science and technology age
the role of human capital in the economic growth is increasing. In hundreds of studies including different periods
and different groups of countries the econometric analysis demonstrated a strong relationship between human
capital and economic growth. The purpose of this study is to investigate the relationship between human capital
and economic growth in the 4 transition economies of Central Asia (Kazakhstan, Kyrgyzstan, Uzbekistan,
Tajikistan) during the period 1991-2013 by utilizing the Kao panel cointegration, Panel FMOLS methods. The
cointegration test results show that there is a cointegration relationship between human capital and economic
growth in transition economies.
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|.Giris

Modern iktisadin ortaya ¢iktig1 ilk giinlerden gilinlimiize, iilkelerin gelismislik farkini ortaya
c¢ikmasinda etkili olan 6nemli faktorlerin neler oldugu sorusu iktisatgilar ve diisiiniirlerin
zihinlerini hep mesgul ede gelmistir. Son donemlerde bu farkin izahma yonelik sermaye
birikimi, cografi konum, kiiltiirel ve kurumsal yapilar gibi ¢ok farkli degiskene dikkat
cekilmesine karsin ozellikle 20. Yiizyilin ikinci yarisindan itibaren beseri sermayenin bu
farkin izahinda 6nemli bir degisten oldugunu yonelik genis bir literatiir meydana geldigi
goriilmektedir. Ozellikle 1990’11 yillarda dogu blokunun ¢oziilmesi ve sonrasinda piyasa
ekonomisine gegen bu ekonomilerden ekonomik gelismesinde beseri sermayenin roliiniin ne
diizeyde oldugunu tespit edilmesi bu arastirmanin konusunu olusturmaktadir.

Giliniimlizde beseri sermaye ulusal zenginligin temel elemani ve ekonomik biiyiime ve
kalkinmanin 6nemli bir faktorii olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda diinyadaki iilkeler
hangi ekonomik sisteme sahip olursa olsun, stratejik hedeflerinin arasinda beseri sermayeyi
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gelistirme yoniinde programlar barindirmaktadir. Ulkede ekonomik giivenligi saglamak
devletin onemli stratejilerinden biridir ve bu stratejiyi gergeklestirmek icin devletin 6ncelikle
iilkenin iiretim, bilimsel ve teknik potansiyelini yeterli diizeyde tutmasi lazim ki, halkin
yasam diizeyi ve kalitesi kotiilesmesin. Bu kosullar altinda beseri sermaye biiyiimeyi,
gelismeyi, bilimsel ve teknik ilerlemeyi belirleyen énemli etkendir. Ulkenin kaliteli beseri
sermayeye sahip olmasi, kisi bagina gelirin biiylimesini ve siirdiirebilir, hayat standartlarinin
yiiksek olmasini saglamaktadir. Kaliteli beseri sermaye {iiretim potansiyeli hari¢ sosyal ve
kiiltiirel agidan da toplumun gelismesine pozitif etkide bulunur. Yiiksek egitimli insan iilkenin
siyasi hayatinda aktif rol oynayabilir, maddi ve manevi ihtiyaclarin1 daha yiiksek seviyede
karsilayarak iilkenin biiylimesi ve gelismesini daha ileriye gotiirebilir.

I1. Beseri Sermaye ve Bilesenleri

Bilimsel literatiirde ilk kez beseri sermaye kavrami 20. Yiizyilin ikinci yarisinda Chicago
ekoliiniin temsilcileri, Nobel 6diillii Amerikanh iktisatgilar Theodore W. Schultz (1961) ve
Gary S. Becker (1964) tarafindan kullanilmigtir. Shultz’a gore beseri sermaye gelecekteki
gelirin kaynagi oldugu i¢in sermayenin 6zel bir seklidir, gelirin boyutu ise insanin egitim,
bilgi ve beceri diizeyine gore olur. Beseri sermaye birikme ve ¢ogalma 6zelligine sahiptir.
Beseri olmasmin sebebi de insanin bir pargasi olmasidir (T.Schultz, 1961:7). Shultz’un
takipcisi olan Gary S. Becker daha sonra beseri sermaye yatirimlarinin etkinligini savunarak
ve insan davranislarimi bir ekonomik yaklagimla formiile ederek kavrami daha da
genisletmistir. G. Becker beseri sermayeyi bilinen sermayeden farkli olarak o6zel tlirdeki bir
sermaye olarak tanimliyor; yani okula devam etme, bilgisayar kurslarini alma, saglik
harcamalart yapma gibi yatirimlardan olugsan ve insana yasam boyunca artan kazanglari
getiren siire¢ oldugunu belirtiyor. Fiziki ve finansal sermayenin tersine beseri sermayede kisi
kendisi yatirnmin sahibidir ve her birey yaptig1 yatinmin karsiligini fazlasiyla alacagini
soylemektedir. Saglik harcamalar1 ise insana uzun yagsam sagladigi i¢in yasam boyu geliri
arttrmada soz konusu olacaktir (G. Becker, 1975:16). Beseri sermaye kavramini kendi
caligmalarinda ve farkli yonlerden ele alan bilim adamlar1 da birbirinden degisik farkli
tamimlar yapmuslardir. Ornegin Mincer’e gore beseri sermaye drgiin ve isbasi egitimle kaliteli
isgliciiniin iiretime hazir hale gelmesi onem tasirken; Denison’a (1962) gore, artan egitim
diizeyiyle gelisen isgiicii kritik 6nemdedir. Massachusetts Teknolojik Enstitiiniin profesorii L.
Thurow’ya gore beseri sermaye kavrami insanin bilgi, yetenek, liretimci becerilerinin diginda
siyasi ve sosyal istikrarsizliga saygi gibi belirli bir 6zellik igeriyor (Sahin, 2011:71). Bu
tanimlardan yola ¢ikarak ve gliniimiiz kosullarin1 dikkate alarak beseri sermayeyi tanimlarsak
insanin emek verimliligini artirmasi ve gelir elde etmesi i¢in bazilar1 dogustan mevcut olan
bazilar1 zamanla edinilen saglik, bilgi, egitim, beceri, motivasyon, giriskenlik, genel kiiltiir ve
tiim bunlar1 dogru zaman ve dogru yerde kullanma yetenegini kapsayan sermayenin spesifik
bir tiiridiir. Belirli bir kisiye ait oldugu ve kimseye aktarilamadigi i¢in essiz bir 6zelligi
vardir. Beseri sermayesini kullanip kullanmayacagina esas karar veren mekanizma beseri
sermayenin kendisidir. Beseri sermaye fiziki sermaye gibi biriktirilebilir niteliktedir fakat
fiziki sermayeden farkli olarak artan verimlilige tabi bir Ozellik sergilemektedir. Beseri
sermayenin bagka bir 6zelligi ise dinamik olmasidir. Yani beseri sermayeyi temsil eden
insanin siirekli degisim icinde olmasidir (Atik, 2006:9).

Beseri sermayenin olusmasinda ve gelismesinde rol oynayan bir¢ok unsur olmakla beraber bu
calismada en ¢ok etki eden egitim ve saglik unsurlar1 ele alinmistir. Beseri sermayenin en
onemli unsuru ve bu kavramla es anlamda kullanilan egitim, her bireyin verimliligi ve
yaraticiligin arttirarak tilkenin kalkinmasi i¢in ihtiya¢ duyulan nitelikte ve sayida isgiicii
hazirlayan bir aragtir. Makro iktisadi boyutta ele alindiginda ise ekonominin degisen sartlarina
uygun nitelikte isgilicli arzim1 saglamasi yaninda, teknolojik yeniliklerin iiretim siirecine

2



Bilgi Ekonomisi ve Yonetimi Dergisi / 2016 Cilt: XI Sayr: 1

aktarilmasimni kolaylagtirarak ekonominin performansinin yiikselmesini saglamaktadir
(Caliskan ve Karabacak, 2013:32). Yenilik ve vyaraticiigin merkezi yerde oldugu
kiiresellesmis diinyada toplum ve iilkenin gelismesiyle niifusun egitim seviyesi arasinda siki
bir bag oldugunu ortaya konulmustur. Amerika arastirmacilarina gére, ABD’nin GSYH’nin %
517ini egitim siiresinin ortalama toplami en az 14,5 yil olan niifus grubu olusturuyor ve bu
grup calisabilir niifusun dortte biridir. GSYH nin % 49’unu ise egitim siiresi 10,5 (calisabilir
niifusun dortte biri) ve 12,5 yil olan niifus grubu (calisabilir niifusun yarist) olusturmaktadir.
Gordiigiimiiz gibi ilk grup yiikksek egitim sayesinde caligabilir niifusun dortte birini
olusturmasina ragmen milli gelirin yarisin1 yaratmaktadirlar (Grechko, 2005:103).

Saglik, beseri sermayenin ayrilmaz bir pargasidir, sagliga olan yatirimlar ise hastaliklar
azaltarak ve hayatin verimli donemini arttirarak emek verimliligini korumaktadir. Sagliga
olan yatirimlar, iiretimdeki saglam is giiciinlin siirekliligini saglamaktadir (Moiseyeva,
2001:60). Sagliga olan yatirnmlarin fonksiyonel gorevi egitim yatirimlarindan biraz farkls;
egitim yatirimlar1 beseri sermaye seviyesini yeni diizeye ¢ikarirken, saglik yatirimlari insanin
yaratici yeteneklerini desteklenmekte. Bu tiir yatinmlar gelecek neslin beseri sermayesinin
olusmasinda 6nemli bir etkiye sahiptir. Niifusun saglik seviyesinin, diger beseri sermaye
yatirimlariin etkinlik derecesini ve ayni zamanda siiresini uzattigi bilinmektedir. Nitelikli
isgiiciiniin saglik sebepleriyle iktisadi aktivitelerden uzak kalmasi, verimliligi azaltacaktir. En
fazla is glinli kayb1 saglik sebepleriyle ger¢eklesmektedir. Daha fazla saglik hizmeti alanlarin
daha fazla yasadig1 dikkate alinirsa, ortalama yasam siiresinin uzamasi egitim yatirimlarinin
etkinlik stiresini de artiracaktir (Yumusak 2009:24). Sartsiz olarak hastaliklar ne kadar az ise,
ilke niifusunun saglik seviyesi o kadar yiiksek, dolayisiyla yatinm getirileri de yiiksek
olmaktadur.

I11. Beseri Sermaye ve Ekonomik Biiyiime

Beseri sermayenin iktisadi biiyiimedeki roliine bakildiginda, iktisadi biliylimenin bir¢ok
kaynag1 ve onu belirleyen faktorler oldugu goriilmektedir. . Fakat ifade edilen bu kaynaklar
ve faktorler donemden doneme ve iilkeye gore degisiklik gostermektedir. Yeni teknolojilerin
gelismesiyle, kiiresellesmenin etkisiyle faktorlerin agirhk payr da degismistir. Beseri
sermayeye yatirim yapan ve bu faktoriin etkili oldugu iilkelerin tecriibelerine bakildiginda,
hizl1 bir biiylime trendine ulastig1 dikkat ¢ekicidir. Bu siireg iki tarafli ger¢eklesmektedir; ilki
kalifiyeli ve egitimli isgiiclinlin verimliliginin artmasiyla, bir digeri de yeni fikir, yaraticilik,
yeni teknolojiyi kullanabilme ve piyasada genis kullanima sunmakla meydana gelmektedir
(Egel, 2007:79). Iktisadi biiyiime ile beseri sermaye arasindaki iliski pek cok teorik ¢alisma
(Nelson, Phelps (1966), Lucas (1988), Romer (1990), Rebelo (1991), MRW (1992), Barro
(1992) ile ortaya koyulmustur.

Barro’ya (1992) gore beseri sermaye biiylimenin dnemli belirleyicilerindendir. Birgok iilkeyi
kapsayan analizinin sonuglarina gore egitim diizeyi yiiksek seviyede olan iilkeler daha hizl
biiyiimekte ve egitim diizeyi ile verimlilik arasinda gii¢lii iliski olmaktadir. Beseri sermayenin
baska bir unsuru olan saglik gdostergeleri olan ortalama yasam siiresi, dogumda yasam
beklentisi gibi gostergeler de ekonomik biiylimeyi agiklayict degere sahip durumdalar. (Barro,
1992:213)

Beseri sermaye yenilik, bilimsel ve teknolojideki ilerlemeleri saglayarak sonugta ekonomik
bliylimeye gotiirmektedir (Nelson, Phelps, 1966: 70). Eger iilke zengin beseri sermaye
stokuna sahipse yeni iirlin ve fikirleri 6ziimsemede kolaylik duymakta bu da ayni1 zamanda
yeni {irtin ve fikir ortaya ¢ikartarak iktisadi biiylimeyi hizlandirmaktadir. Gelismekte olan
tilkeler agisindan ise, egitilmis isgiiclinlin kritik bir esigi asamamas1 durumunda, teknolojinin
uyarlanmasi yiiksek maliyetlerle gerceklesmekte, yeni {iriin ve fikirlerin 6ziimsenme siireci
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aksamakta ve bu tilkelerde nitelikli isgiicii teknolojik kapasiteye biiyiitmeye yonlendiren bir
giic olmamaktadir. Bu durum iilkelerde egitimin kisir dongiisiine isaret etmektedir. Bu
nedenle gelismekte olan iilkelerin, baslangicta, egitilmis isgilicii kapasitesi yaratmak igin
egitim politikalarina 6ncelik vermeleri 6nem kazanmaktadir (S6ylemez, 2013:64).

Lucas (1988) modelinde siirdiiriilebilir bir biiylimenin kaynagi olarak beseri sermaye
birikmesini gormekte. Solow (1956) modeline gelistirerek iiretim fonksiyonuna beseri
sermayenin ortalama diizeyini bir degisken olarak eklemistir ve bu eleman diger iiretim
faktorlerinin de verimliliklerini arttiracagini belirtmistir. S6z konusu modelde ekonomi
dinamik dengedeyken fiziki ve beseri sermayede siirekli artis saglandiginda ve baska
digsalliklar olmadiginda biiylime hizi tamamen beseri sermaye tarafindan agiklanmaktadir.
Modeli iilkelerin biiyiime parametrelerindeki farkliliklarin neden kaynaklandigini, fakir ve
zengin iilkeler arasindaki gittikce biiyliyen farkin sebebini agiklamaya yardimci olmaktadir.
(Sharayev, 2006:104). Buna karsin Arrow’unun (1962) ise “yaparak O6grenme” anlayisi
iizerinden hareket eden Romer (1990), bir ekonomide beseri sermaye, AR-GE sektorii
yatirimlara, bilgi ve teknolojilerin gelistirilmesine ne kadar 6dnem verilirse, bu ekonomide
biliylime rakamlarinin o kadar yiiksek seviyede olacagini vurgulamaktadir.

Benhabib ve Spiegel’e (1994) gore yurt disindan transfer edilen yeni teknoloji uygulamada ve
teknolojide lider iilkeyi yakalamada {ilkedeki beseri sermaye stokunun 6nemli etken oldugunu
ileri siirmiislerdir. Modelde beseri sermaye birikimi uzun donemli ekonomik biiylime
oranlarin1 dogrudan degil, teknolojik gelismeyi saglayarak etkilemektedir. Buna gore beseri
sermaye ekonomik biiyiime ve kalkinma i¢in 6nkosuldur ve ¢ogu iilkede beseri sermaye
yatinmlarin1 tesvik eden hiikiimet politikalarinin dayanak noktasini da bu 6n kosul
olusturmaktadir (Giimiig, 2004:80). Kisaca 6zetlersek modellerdeki ampirik ¢alismalar farkli
donemlerin ve farkli {ilkelerin verisi kullanilsa bile hepsinin sonucunda beseri sermaye ve
bliylime arasindaki iligki ortaya konulmustur. Teoriler birbirlerindeki eksiklerini bulmakla
beraber tamamlayici karakterde de olmustur. Beseri sermaye teorisinin saglamlastirilmasina
katkida bulunarak bir sonraki modeller i¢in zemin olmustur.

IV. Ge¢is Ekonomilerinde Beseri Sermaye ve Bilyiime

Merkezi planlama diizene sahip olan sosyalist llkelerin kurdugu sistem goérevini yerine
getiremeyince 1980’lerin sonunda bu sistemin bir “iitopiye” sistemi olarak kabul edilmistir
ve dev iilke olan SSCB’nin 1990°da dagilmasiyla diinya haritasinda yeni devletler meydana
gelmigstir. Yillarca sosyalizme dayali merkezi planlama sistemiyle idare edilen {ilkelerin
serbest piyasa ekonomisine gectikleri bu siirecte, boylesi bir diizen degisikligine maruz kalan
tiim iilkeler i¢in “Gec¢is Ekonomisi” tanimlamasi kullanilmaktadir. Gegis ekonomisi genel
anlamda toplumun mevcut tarihsel sistemden baska sisteme doniisiim siiresi i¢inde olan
ekonomik sistemin durumunu anlatmaktadir. Gegis donemi toplumun radikal ekonomik,
siyasi ve sosyal doniisiim gergeklestirdigi siiredir, lilke ekonomisi ise kardinal ekonomik
reformlarla niteliksel yeni bir ekonomik sisteme sahip olmaktadir (Ayupov, 2008:16). Gegis
siirecini yasayan iilkelerin tiim sistemleri derinden degisiklikler yasamislardir. Ik degisiklik
olarak liberallesme, yani ekonomik faaliyetlerine iliskin kisitlamalar ve yasaklar kaldirilarak
devletin fiyat ve dis ticaret lizerindeki kisitlamalar kaldirilmistir. Bir bagka degisiklik ise
kurumsal sistemin degismesidir; baz1 kurumlar tamamen ortadan kalkarken, bazilar1 serbest
piyasa sartlarina gore islevlerini degistirmislerdi, {ciinciileri ise yeniden kurulmuslardi.
Ulkedeki miilk sahipligi devletten 6zel sektdre gecirilerek ozellestirme siireci baglamistir.
Tim sektorlerde serbest piyasa sistemine yonelik reformlar baglatilmisti. Her {ilke
bagimsizligimi kazandiktan sonra gelisme ve kalkinma stratejilerini belirlemisti, fakat her
iilkenin baslangi¢ kosullar1 farkli noktalarda oldugu i¢in gecis siirecinin zorluklarindan her
tilke farkli derecede etkilenmislerdir. Bu faktorler giinlimiizde iilkelerdeki biiyiime ve beseri
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sermaye potansiyelini belirlemis durumdadir. Asagida Tablo 1’de 1990-2013 doneminde
gecis ekonomilerin ekonomik performanslar1 gosterilmistir. Tablo 1°de gegis siirecinin ilk 11
yilindaki {ilkelerin ortalama biiyiime hizlarma bakacak olursak sonu¢ Balttk ve MDAU nin
(Merkezi Dogu Avrupa Ulkeleri) performanslart BDT (Bagimsiz Devletler Toplulugu)
iilkelerine gore daha iyi durumda olduklar1 ortadadir. Birbirine bagimli ekonomik sisteme
sahip BDT iilkeleri sistemin dagilmasiyla en ¢ok darbe almis ve ekonomilerinde en ¢ok diisiis
meydana gelmistir. 3 iilke grubunun arasinda bdyle bir farklilik daha 6nce degindigimiz
baslangi¢ kosullarinin farkli olmasindan kaynaklanmastir.

Tablo 1: Gegis Ekonomilerinin Ekonomik Performanslar: (1990-2013)

Bagimsiz Devletler Toplulugu (BDT)

Ortalama Biiyiime Hiz1 | Kisi Basina Gayri Safi Yurt Ici Hasila (§)
(%)
Ulke 1990-2001 2002-2013 | 1990 2000 2013 1990/2000 1990/2013
Azerbaycan -2,95 13,73 1237 655 7812 -0,47 5,32
Ermenistan -1,34 7,63 637 621 3505 -0,03 4,5
Giircistan -6,25 6,18 1615 692 3597 -0,57 1,23
Kazakistan -1,82 7,35 1648 1229 13486 -0,25 7,13
Kirgizistan -2,65 4,25 609 280 1263 -0,54 1,07
Ozbekistan 0,31 7,41 651 558 1878 -0,14 1,88
Moldova -7,63 4,93 972 354 2240 -0,64 1,30
Rusya -2,82 4,45 3485 1772 14612 -0,49 3,19
Ukrayna -6,13 3,49 1570 636 3901 -0,59 15
Beyaz Rusya -0,36 6,57 1705 1273 7576 -0,25 3,44
Tacikistan -6,70 7,88 496 139 1037 -0,72 1,09
Tiirkmenistan -1,26 8,63 881 645 7987 -0,27 8,07
Baltik Ulkeleri
Estonya 6,67 3,32 4070 18877 3,63*
Letonya -1,86 3,79 2796 3309 15381 0,18 4,5
Litvanya -1,09 4,22 2841 3267 15530 0,15 4,5
Merkezi Dogu Avrupa Ulkeleri (MDAU)
Romanya -0,85 3,87 1651 1662 9441 0,06 4,72
Polonya 3,62 3,71 1698 4438 13654 1,64 6,94
Macaristan 1,96 1,54 3332 4614 13486 0,38 3,05
Cek cum. 0,83 2,52 3902 5995 19858 0,54 4,09
Slovakya 3,90 4,44 2396 5402 18049 1,25 6,53
Bulgaristan -0,40 3,52 2377 1634 7499 -0,31 2,15
Hirvatistan 3,44 1,71 4920 13598 1,76
Arnavut 2,76 4,41 640 1194 4460 0,87 5,97
Slovenya 4,05 1,88 10227 | 23295 1,27

Kaynak: World Bank Database, Growth in Europe and Central Asia (1991-2013)

Tablo 1°de gegis siirecinin ilk 11 yilindaki tilkelerin ortalama biiylime hizlarina bakildiginda,
sonug Baltik ve MDAU nin performanslar1 BDT iilkelerine gére daha iyi durumda olduklart
ortadadir. Birbirine bagimli ekonomik sisteme sahip BDT iilkeleri sistemin dagilmasiyla en
cok darbe almistir ve ekonomilerinde en ¢ok diisiis meydana gelmistir. 3 iilke grubunun
arasinda boyle bir farklilik daha 6nce degindigimiz baslangi¢ kosullarmin farkli olmasindan
kaynaklanmistir. Ilk farkliik komiinizm altinda gegirilen siiredir; 1989 &ncesinde, eski
Sovyetler Birliginde piyasa kurumlar1 ya da 6zel miilkiyet iliskilerinde herhangi bir deneyim
s0z konusu degildi ve oldukga sabit bir bi¢imde uygulanan planlama sistemi en az 70 yillik
uzun bir tarihsel deneyime sahipti. Oysa ortalama 40 y1l geciren Orta Dogu Avrupa ve 50 yil
geciren Baltik ilkelerinde gecis donemin baslangicinda piyasa sistemin anlayan fazla insan
yasiyordu. Bu durum BDT iilkeleri i¢in s6z konusu degildi (Turan, 2006:58). Piyasa
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ekonomisine gegcis cogu iilkede fiyat liberalizasyonuyla meydana gelen enflasyon ile bagladi;
bu da ikinci farkli noktadir. ODA iilkelerinde enflasyon, yillik % 450°yken Baltik {ilkelerinde
% 900, BDT Hilkelerinde ise % 1000’den fazla rakamlara ulasmistir. 1998’e dogru ilk iki
gruptaki iilkelerde enflasyon tek rakamlara inmisken BDT f{ilkelerinde % 30 civarlarinda
kalmistir. Enflasyon oranlarinin artmasiyla gecis siireci tiim tilkelerde gelir diizeyi % 40’lara
diigmiistiir. 1995 yilinda 1989 yilinin seviyesine gelmisti. Diger farklilik noktalar1 ise cografi
konum, ve disa agiklikti. MDA ve Baltik iilkeleri i¢in cografik agidan ekonomik durumu daha
iyi olan Avrupa iilkelerine yakin olmasi kalkinmalari i¢in bir avantaj olmustur. Bu yakinlik
sayesinde s6z konusu {ilkeler ihracatini arttirmalari, gelismis tilkelerle entegrasyon dogrudan
yabanci yatirimlari ¢ektigi i¢in biiyiimenin 6nemli faktorlerinden olmustur. Baltik ve ODA
iilkelerinde dogrudan yabanci yatirimlar kisi basina 70-75 dolar olmustur, bu izlenim BDT
iilkelerinde ¢ok daha azdi. Ulke gruplari arasindaki bir baska farkli nokta ise sosyalizmden
piyasa ekonomisine gecis siirecindeki reformlar MDA ve Baltik {ilkelerinde daha basariliydi.
Gegis  siirecinin  ikinci  yarisindaki  2002-2013  donemindeki iilkelerin  biiylime
performanslarinin gelismesinde ilk yaridaki performans rol oynamistir. BDT iilkelerinde
2000’11 yillardan itibaren Rusya ve diinya ekonomisinde canlanma, ekonomik serbestlesme,
iilkelerin enerji sektoriine gelen dogrudan yabanci yatirnmlarin kapasitesi yiikselmesi ve
dolayistyla artan petrol iiretimi ile kiiresel piyasalarda petrol fiyatlarinin artmasiyla yiiksek
biiyiime oranlarina ve doviz rezervlerindeki tarihte rekor diizeylerine ulasildig1 soylenebilir.
Siirekli biiyliyen ekonomilerde yoksulluk seviyesi de azalmistir. 2007 yilina kadar biiylime
hiz1 genel olarak artmigtir ve bolge genelinde GHMH’ da % 7,5 oraninda reel artis olmustur.
Tiim gecis donemi icin bu rakam rekor seviyesine ulagmistir. BDT {ilkelerinde s6z konusu
donem igin ortalama biiyiime hiz1 yaklasik % 7’leri gormistiir. Baltik ve MDA iilkelerinde
ise bu rakam % 3,24’tiir. Fakat Kisi bagina milli gelir {izerinden bakacak olursak 2013 yilinda
BDT iilkelerinde ortalama 5741 Dolar’ken Baltik ve MDA iilkelerinde ortalama kisi basina
gelir 14427 dolar olup birinci gruptan 2,5 kat fazladir. Boyle bir farkin bircok sebebi
olmasiyla beraber basta gelenleri olarak BDT iilkelerinde siyasi sisteme bagli olarak
muhafazakar politikalarin yiiriitiilmesi, hukuki sistemin gelismemis olmasi, yolsuzluk ve
risvetin artmasi, dogal kaynaklarim1 ihra¢ eden {ilkeler diinya fiyatlarina asir1 derecede
bagimli kalmasi, 6zel sektére ekonomide genis yer verilmemesi, siyasi iradenin olmayis1 gibi
sebepleri sayabiliriz.

Orta Asya lilkelerinin beseri sermaye potansiyeline baktigimizda SSCB’den miras kalan gii¢lii
potansiyel ve egitim sistemine sahipler. Sovyetler doneminde cumhuriyetler niifusun egitim
diizeyini yiliksek seviyeye cikarmayr ve entelektiiel potansiyel yaratmayir basarmislardir.
Birlesmis Milletlerin Egitim, Bilim ve Kiltir Kurumunun (UNESCO) 2011°de beseri
sermayenin dnemli unsuru olan diinyada okuma yazma orani lizerine yaptig1 arastirmaya gore
gecis ekonomili iilkelerde yiiksek okuma yazma orani korunmustur. Diinyada okuma yazma
oranlar1 Sahra alt1 Afrika’da % 59, Giliney Bati ve Asya’da % 63, Arap iilkelerinde % 77,
Dogu Asya ve Pasifik’te %95, Merkezi ve Dogu Avrupa’da % 95’ken Orta Asya iilkelerinde
okuma yazma orani % 99 civarinda olup, durumu gayet iyi oldugu goriilmektedir. Sovyetler
Birliginde okur-yazarlik oranlari ve bilim adami, teknisyen, doktor ve diger dallarda egitilmis
uzmanlarina iligkin oranlar ABD ve Avrupa iilkelerinin lizerindeydi ve egitim sistemi 6nemli
basarilarindan biriydi. Bununla birlikte sistem Onemli Ol¢lide hataliydi. Temel egitim
saglamaya yonelik egitim programi genis Olciide ideolojik motiflerin yer aldigi askeri
kampanya mantigiyla ger¢eklesmistir. Belirli alanlarda ihtiyag duyulan uzman sayisi talepten
daha ¢ok merkezi planlamayla belirlenmekteydi. Sovyet egitim sistemi, bir dereceye kadar
insan sermayesi agisindan dar kapsamli ve uluslararasi modern ekonomilerin taleplerine
ihtiyag verecek esneklikten yoksundu (Turan, 2006:119).
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Tablo 2: Cesitli Ulkelerin Insani Kalkinma Endeksi (IKE) (2013)

Ulke IKE Sira Dogumda Ortalama | Beklenen Kisi Gelirve | GSYIH

yasam okuma okuma Bagma IKE 51z

beklentisi stiresi (y1l) stiresi GSYIH Igiralamalan| 1KE

(y1l) (yil) (SAGP | o rasindaki degeri
2011) fark
%)

Norveg 0,944 1 81,5 12,6 17,6 63909 2 0.927
Slovenya 0,874 25 79,6 11,9 16,8 26809 5 0.890
Cek cum. 0,861 28 77,7 12,3 16,4 24535 10 0.877
Estonia 0,840 33 74,4 12 16,5 23387 11 0,848
Litvanya 0,834 35 72,1 12,4 15,5 23740 17 0.822
Polonya 0,834 36 76,4 11,8 15,5 21487 14 0.846
Slovakya 0,830 37 75,4 11,6 15,0 25336 3 0.827
Macaristan 0,818 43 74,6 11 15,4 21239 2 0.817
Hirvatistan 0,812 47 77 11 14,5 19025 0 0.821
Letonya 0,810 48 72,2 11,5 14,8 22185 7 0,799
Beyaz Rusya 0,786 | 53 69,9 11,5 15,7 16403 32 0.793
Romanya 0,785 | 54 73,8 10,7 14,1 17443 13 0.787
Rusya 0,778 | 57 68 11,7 14 22617 -6 0,758
Bulgaristan 0,777 | 58 73,5 10,6 14,3 15402 19 0.786
Kazakistan 0,757 | 70 66,5 10,4 15,0 19941 -12 0.739
Azerbaycan 0,747 | 76 70,8 11,2 11,8 15725 -1 0.740
Giircistan 0,744 | 79 74,3 12,1 13,2 6890 37 0.802
Ukrayna 0,734 | 83 68,5 11,3 15,1 8215 24 0771
Ermenistan 0,730 | 87 74,6 10,8 12,3 7952 34 0.768
Arnavutluk 0,716 | 95 77,4 9,3 10,8 9225 6 0,734
Tiirkmenistan 0,698 103 65,5 9,9 12,6 11533 -5 0.690
Moldova 0,663 114 68,9 9,8 11,8 5041 15 0.702
Ozbekistan 0,661 116 68,2 10,0 11,5 5227 19 0.696
Kirgizistan 0,628 125 67,5 9,3 12,5 3021 16 0693
Tacikistan 0,607 133 67,2 9,8 11,2 2424 22 0.681
Nijer 0,337 187 58,4 1,4 54 873 -9 0.341

Kaynak: Insani Kalkinma Raporu 2014

Sovyetler Birliginin dagilmasiyla iilkeler planli ekonomiden piyasa ekonomisine gegisin zor
anlarim1 yasayan ve maliyetine en yliksek seviyede katlanmislardir. Gegis siirecinin ilk
donemlerinde egitim, saglik, kiiltiir sektorlerine tahsis edilen finansmanin azalmasi, kurumsal
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yapilanma, reformlara siiregleri, kitlesel igsizlige bagli olarak beseri sermaye potansiyeli
negatif etkilenmistir. Asagida Orta Asya iilkelerindeki giiniimiizdeki beseri sermaye
potansiyelini daha iyi anlamak amaciyla en yiiksek ve en diisiik insani kalkinma endeksine
sahip olan {iilkeler ve baz1 ge¢is ekonomilerinin insani kalkinma endekslerine bakilarak deger
verilmeye caligilmistir.

IKE degeri iilkenin yasam seviyesini karakterize etmek igin hem ekonomik hem de sosyal
gostergeleri icermektedir. 2013 senesi i¢in beseri kalkinma seviyesi tablosuna baktigimizda
iilkelerdeki makroekonomik performansi ile hayat kalitesinin birbirine ne kadar bagh
oldugunu gorebilmekteyiz. Cilinkii dnceki boliimde inceledigimiz gecis siireci ve bilylime
performanslarinda basarili olan iilkeler IKE siralamasinda daha yukarilarda oldugu ortadadur.
Gegis siirecinde daha basarili olan MDA ve Baltik iilkelerinde, makroekonomik
performanslarini daha erken diizeltme sansina sahip olmustu ve geliri yiiksek olan bu
iilkelerde sosyal sektor daha iyi seviyeye getirilmisti. Tabloya gelecek olursak en yiiksek IKE
siralamasinda genel olarak MDA ve Baltik iilkeleri yer alirken yiiksek IKE’li siralamada BDT
iilkelerinin Avrupa ve Kafkas iilkeleri, Orta Asya iilkelerinden Kazakistan yer almaktadir.
Orta Asya’nin diger 4 iilkesi orta IKE’li iilkeler sinifindadir ve IKE degerleri Avrupa ve Orta
Asya’nm ortalama IKE degeri olan 0,738’in altindadir. MDA ve Baltik iilkeleri insani
gelismenin tiim endekslerinde Kazakistan hari¢ Orta Asya iilkelerini geride birakmaktadir.
Orta Asya iilkelerinin IKE degerlerinin farkli olmasinin ilk kaynagi gelir diizeyindeki
farkliliktir. Sirada da gordiigiimiiz gibi IKE siralamasm sdz konusu iilkelerde gelir diizeyi
belirlemistir. Diisiik gelir diizeyine bagh olarak saglik ve egitim gostergeleri de MDA ve
Baltik {ilkelerine gore daha asagidadir. Saglik ve egitim sistemine biitceden tahsis edilen
kaynaklarin az olmasi, etkin kullanilmamasi bu sektorler tarafindan verilen hizmetlerin
kalitesini de diistirmektedir. Buna ragmen bu iilkelerin kalkinmasinin lokomotifi olarak beseri
sermaye potansiyeli kullanilabilir, ¢iinkii okuma yazma ve okula kayit oranlari oldukca
yiiksek seviyededir ve belli bir seviyede saglam temel olusturulmustur. Insani gelisme ile
iktisadi biiyime arasindaki iligkinin yeterli diizeyde olmasi i¢in devletin bu alanda yiiriittiigii
iktisat politikasi, kurumsal ve sosyal 6nlemleri dikkate almasi sarttir.

V. LITERATUR ARASTIRMASI

Beseri sermayenin biiylimedeki 6nemli yeri yiizlerce teorik ve ampirik ¢alismalarda ortaya
konulmustur. Ozellikle de beseri sermayenin en 6nemli bileseni olan egitimin gesitli yollarla
biiylimenin artis oranlarina pozitif etkide bulundugu ortadadir. Ampirik ¢aligmalar bazilar1 bir
iilke tizerinde yogunlasirken bazilari lilke gruplarina gore inceleme yapmistir. Bu arastirmanin
konusu olan gegis ekonomilerinin yer aldig literatiirlere odaklandik. Baz1 ¢alismalarda beseri
sermaye ile biiylime arasindaki bag gii¢liiyken bazilarinda higbir iliski olmadigi agiklanmustir.
Fakat ¢ogunlukla aragtirma sonuclarina odaklanirken, aslinda incelemeye alinan yil sayisi,
degiskenlerin 6lgme birimi dnemli rol oynadigini goriilmektedir.

Baldacci, Clements (2004) panel verileri analizi ile beseri sermaye ve bilyiime arasindaki
iliski 120 tlkenin 1975-2000 donemlerindeki veri setini kapsayan arastirma yapilmistir.
Bagimli degisken olarak kisi basina GSYIH biiyiimesi alinirken bagimsiz degisken olarak
egitim bileseni olarak kayit oranlari, saglik bileseni olarak 5 yas1 altindaki ¢ocuklarin 6liim
oranlar1 alimmustir. Arastirma sonucunda hem egitim hem de saglik bilesenlerinin biiyiime
iizerindeki etkileri olumlu oldugu agiklanmistir. Fakat bu etki diizeyi iilkelerin gelir
diizeylerine ve yer aldig1 bolgelere gore farklilik gostermektedir. Keller (2006) diinyada
gelismis ve gelismekte olan iilkelerinin 1960- 2000 doénemlerinde beseri sermayenin
biliylimeye olan etkisini panel metoduyla arastirmistir. Beseri sermaye bileseni olarak okula
kayit oranlari, GSYIH de egitim harcamalar1 payi, 68renci basmna egitim harcamalar pay:
alimmisgtir ve basit regresyon modeli analiz edilmeye calisilmistir. Arastirmanin sonucunda
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beseri sermayenin biiylimedeki etkisi pozitif oldugu tespit edilmistir ve biiylimedeki artigin %
65’1ni beseri sermaye bilesenleri agikladigini ortaya koymustur.

Komarova, Pavshok (2007) Rusya’nin bdlgelerini ortalama GSYIH nin iistiindeki ve altindaki
gruplara bolerek beseri sermayenin biiyiimeye olan katkisin1 1998-2003 donemindeki veriler
alarak ve basit regresyon modeliyle incelenmistir. Beseri sermaye gostergesi olarak ¢alisabilir
niifusta yiiksek egitimli niifus payl, GSHYIH’de egitim harcamalar1 payr alinmistir. Analiz
sonuclart pozitif neticeleri vermistir ve biliylimedeki artisin % 20’sini beseri sermayedeki
artistan kaynaklandig1 belirtilmistir. GSYIH’si ortalamanin iizerinde olan bélgelerde beseri
sermayenin biiylimeye katkis1 daha ¢ok oldugu vurgulanmistir, Ciinkii s6z konusu bolgelerde
AR-GE merkezlerinin, iiniversitelerin yer aldigi ve entelektiiel potansiyelin giliclii oldugu
bolgelerdir. Osipyan (2007) regresyon modeli yardimiyla ayn1 konuda Rusya ve Ukrayna i¢in
1989-2010 donemlerini kapsayan calismasinda ise beseri sermaye ile biiylime arasinda bir
iliski bulunmadigin1 analiz ortaya koymustur. i¢sel biiyiime modellerinin beseri sermaye
diizeyi yiiksek olan iilkelerde GSYIH ile beseri sermaye arasindaki iliskinin zayif oldugu
tahmini ampirik sonuglarla desteklendigini yazar belirtmistir. Beseri sermayenin biiylime
iizerindeki etkisi daha ¢ok uzun donemde etkili oldugunu vurgulamaktadir.

Koritskiy (2012) 1998-2009 doénemleri igin Rusya’da beseri sermaye ile biiylimeye olan
etkisini regresyon modeli ile arastirmistir. Beseri sermaye bileseni olarak ortalama okuma
stiresi ile ¢alisabilir niifustaki yliksek egitimli niifus payini almigtir. Caligmanin sonucunda
biiyiime ve beseri sermaye arasinda % 85 seviyesindeki bir bag oldugu ve bu bagin giiclii
oldugu sonucuna varilmigtir. Barro, Lee (2010) 146 iilke {izerinde ve 1950-2010 donemlerini
kapsayan aragtirmada panel veri metoduni kullanmistir ve ortalama okul siiresi ile biiyiime
arasindaki iligki konu alinmistir. Neticede iki degisken arasindaki iliski seviyesi % 96 oldugu
tespit edilmistir. Buna ek olarak yazar okul siiresi ile gelir diizeyi arasindaki iligki egitimin
farkl1 seviyelerinde farkli diizeyler gdstermektedir. Ornegin ortaokul seviyesinde her ek yil
icin gelir % 10’a artarken, yliksek egitimin her ek yili i¢in gelir % 17,9’a artmaktadir.
Ortaokul ve ilkokul mezunlarinin maas farki % 77’yken, tlniversite ile ilkokul mezunlarinin
arasindaki maas farki % 240’tir. Neagu (2012) Romanya iizerinde yapilan aragtirmada 1999-
2010 verilerini kapsayan egitim ve saglik bilesenlerinin biiyiimeye olan katkisini1 regresyon
modeli ile incelenmistir. Egitim bileseni olarak 20-24 yas arasindaki niifusun yiiksek egitimli
pay1, 15-29 yas arasindaki niifusun orta egitimli pay1; saglik bileseni olarak GSYIH da saglik
harcamalar1 pay: ile dogumda beklenen yasam siiresi alinmistir. Sonucta beseri sermaye ile
bliylime arasinda gii¢lii bir bag oldugu sonucuna varilmistir. Biiylimedeki artisin % 73’1
beseri sermaye artisindan kaynaklandigini ve beseri sermaye bir birim arttiginda kisi bagina
GSYIH 32395 birime artacag vurgulanmistir.

Mohammadi (2013) 1996-2008 dénemini kapsayan 89 iilke lizerinde yaptigi arastirmada
liseye kayit oranlari ile dis ticaretin ekonomik biiyiimeye olan etkisi incelenmistir. Calismada
orta egitime kayit oranlar1 % 1 arttiginda ekonomik biiylime % 0,16’ya arttigini, dis ticaret %
1 arttifinda ekonomik biiyiime % 0,21°e arttifini, fiziki sermaye %1 e arttiginda ekonomik
bliylime % 0,08 arttig1 sonucuna gelmistir ve beseri sermayenin biliylime iizerinde olumlu
etkilerde bulundugu sonucuna varilmaistir.

Queros, Teixeira (2014) panel veri metodu ile OECD’nin 26 iilkesi ve Japonya, Giiney Kore,
ABD ve Avustralya flizerinde yapilan arastirmada 1960-2011 donemlerindeki veriler
alinmistir. Arastirmada bagimli degisken olarak kisi basina GSYIH’nin biiyiime hizi,
bagimsiz degisken olarak niifus artis hizi, beseri sermaye bileseni olarak ortalama okuma
stiresi alinmistir. Sonugta ortalama okul siiresi ile bliylime arasinda pozitif, niifus artis hiz1 ile
biliylime arasinda negatif bir iliski bulunmustur. Egitimli insanlarin g¢aligabilir niifus payinin
artmasi, bilgi teknolojiye yogun uzmanlasma biiylimeyi hizlandirdigi ve son olarak
Tiim haklart BEYDER e aittir 9 All rights reserved by The JKEM
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ekonomide beseri sermayenin daha ¢ok kullanilmasini saglayan bilgi yogun sanayi
sektorlerinin ¢ok olmasi beseri sermayenin iktisadi biiylimeye katkisini arttirdigi
vurgulanmaktadir.

Neycheva (2014) basit regresyon modeli ile 2000-2012 donemi igin Bulgaristan {izerinde
yapilan calismada beseri sermaye, ihracat ve dogrudan yabanci sermayenin biiyiime
iizerindeki etkileri incelenmistir. Beseri sermaye bileseni olarak caligabilir niifustaki yiiksek
egitimli ve orta egitimli niifus pay1 alinmistir. Sonucta beseri sermaye ile biliylime arasindaki
iliski negatif ¢ikmisken, diger iki faktoriin biiylime iizerinde pozitif iliski bulundugu sonucuna
varilmigtir. Fakat egitim sistemindeki bazi aksakliklar1 belirterek aragtirmaci bu sonuglarin
beklenmedik olmadigini1 belirtmistir. Bu aksakliklar beseri sermayenin biiylimede katkisini
azaltmaktadir.

Khan, Ahmet (2014) Bagimsiz Devletler Toplulugunun 10 iilkesinde” beseri sermaye ve
dogrudan yabanci sermayenin biiyliime tizerindeki etkisini aragtiran ¢alismada 1993-2011 veri
seti alinmistir ve ekonometrik metodoloji olarak panel veri analizi secilmistir. Beseri sermaye
bileseni olarak dogumda beklenen yasam siiresi ile ortaokula kayit oranlari kullanilmistir.
Calisma sonucunda beseri sermaye ile biliylime arasinda pozitif bir etki bulundugu ortaya
konulmustur. Beseri sermaye bir birime arttirildiginda biiytimede % 1,9 artis meydana geldigi
ve beseri sermaye biiylimenin 6nemli bir etkeni oldugu tespit edilmistir.

IVV. Ekonometrik Yontem ve Ampirik Bulgular

Bu arastirmada beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli iliskininin olup
olmadigin1 anlamak igin panel esbiitiinlesme testine bagvurulacaktir. Ekonometrik analizde
kullanilan veri seti Orta Asya’nin 4 iilkesi olan Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan,
Tacikistan bagimsizliktan sonraki 1991-2014 donemleri arasindaki yillik verilerden
olusmaktadir. (Tirkmenistan’a ait verilerin yeterli olmamast nedeniyle analiz dis
birakilmigtir.) Bu donemler arasindaki egitim, saglik ve insani kalkinma endeksi gostergeleri
ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski analiz edilmistir. Kullanilan degiskenler, beseri
sermaye unsurlari olan egitim ve saghig temsilen GSYIH ye egitim ve saglik harcamalar
orani modelde sirasiyla (EDU), (HLT); tilkelerde genel beseri sermaye diizeyini temsilen
insani kalkinma endeksi (HDI) ve ekonomik biiyiimeyi temsilen GSYIH’nin logaritmasi
alinarak modelde LGRT kisaltmasiyla kullanilmistir. GSYIH’s1 verileri diinya bankast
verilerden, egitim ve saglik harcamalar pay1 s6z konusu iilkelerin istatistik kurumlarindan,
insani kalkinma endeksi ise her yil yaymlanan Insani Kalkinma Raporlarindan alinmistir.
VI. I. Ekonometrik Yontem

Panel veri analizi zaman boyutuna ait yatay kesit verilerinin kullanilmasiyla ekonomik
iligkilerin tahmin edilmesi yontemidir (Greene, 1993: 464). Dolayisiyla bu analizin en 6nemli
ozelligi zaman serileri ile yatay kesit serilerini bir araya getirerek, hem zaman hem de kesit
boyutuna sahip bir veri setinin olusturulmasina olanak tanimasidir. Baltagi (2001: 7) gore,
panel veri analizinin diger regresyon modelleri olan yatay kesit ve zaman serisi ile
karsilagtirildiginda diger baska iistiinliiklere de sahip oldugu goriilmektedir. (Aktaran: Gililmez
ve Yardimcioglu, 2012) gore yatay kesit verilerine dayanan calisma sonuglar1 yalnizca
birimler arasindaki farkliliklar1 ortaya koyarken, panel veri kullanilarak yapilan c¢aligmalar
hem birimler hem de bir birimde zaman i¢inde meydana gelen degisimleri gosterebilmektedir.
Diger yandan panel veri analizi yatay kesit ya da zaman serilerinden daha karmasik davranis
modellerinin kurulmasina ve test edilmesine olanak saglamaktadir. Bu istiinliik yalnizca
zaman serisi veya yalnizca yatay kesit verileri kullanilarak yapilan ¢aligmalarda tahmin

- Azerbaycan, Beyaz Rusya, Ermenistan, Giircistan, Kazakistan, Kirgizistan, Tacikistan, Tiirkmenistan,
Ukrayna, Ozbekistan
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sonuclarinda 6nemli sapmalara yol acan dislanan degiskenleri (omitted variables) panel veri
yonteminde sorun olmaktan ¢ikarmaktadir. Boylece panel veri analizi her bir sonug i¢in daha
kesin, gercek¢i ve kapsamli tahminlerin olugmasini saglamaktadir. Bu analizin biitiin bu
istiinliiklerinin yani sira en biiyiik ve onemli katkisi sayisal olarak ifade edilemeyen,
gozlenemeyen ve acikca Olclilemeyen faktorlerin etkilerinin de Olgiilmesini saglamasidir
(Caliskan, 2009:124).

Calismada zaman serilerinin duragan olup olmadig1 IPS, ADF, PP ve Fisher Tipi birim kok
testleri ile tespit edilip seriler duragan hale getirilmistir. Daha sonra duragan hale gelen
seriler lizerinde uygun gecikme uzunlugu tespit edilip esbiitiinlesmenin olup olmadigi
Johansen-Fisher ve Kao esbiitiinlesme testi ile belirlenmistir. En sonunda da egsbiitiinlesik
panel veri degiskenleri arasindaki iligkiyi tahmin etmek i¢in Pedroni (2000) tarafindan
gelistirilen tam doniistiiriilmiis en kiiglik kareler (Full Modified Ordinary Least Squares-
FMOLS) yontemi kullanilmistir ve analiz sonuglanarak degerlendirilmistir. Veriler E-Views
8.1 paket programiyla analiz edilmistir.

VI.1. Ampirik Bulgular

Panel veri analizinde birim kokiin varligini arastirmak i¢in ADF (Augmented Dickey—Fuller)
testleri panel veri analizi i¢in genisletilmistir ve panel veri analizinde bir¢ok birim kok testi
ADF testinin genisletilmesi temeline dayanmaktadir. Fakat panel veri analizinde s6z konusu
slire¢ zaman serisi analizindekinden daha karmagiktir. Panel veri analizinde en 6nemli faktor
heterojenliktir. Ozellikle paneldeki her bir birey ayn1 6zelliklere sahip olmayabilir yani hepsi
duragan ya da duragan olmama (esbiitiinlesik yada egbiitiinlesik olmama) bakimindan
farklidir. Eger bazi paneller birim koke sahip bazilar1 degil iken birim kok testinin yapilmasi
durumu karmasiklastiracaktir. (Asteriou ve Hall, 2007:366). Panel veri modellerinde birim
kok sinamasini 6neren 6nde gelen ¢aligmalar arasinda Im, Pesaran ve Shin (2003), Fisher
ADF ve Fisher PP aragtirmamizda birim kok testleri uygulanmistir. Hatalar arasindaki
otokorelasyon sorununu gideren uygun gecikme uzunlugu ise t-istatistik bilgi kriteri
secilmistir. Bu testlerden elde edilen sonuclar asagidaki gibidir:

Tablo 3: Im, Pesaran and Shin (IPS), Fisher Augmented Dickey-Fuller (ADF) ve Fisher
Phillips-Perron (PP) Panel Birim Kok Test Sonuglari

IPS ADF PP
Degisken t istatistigi t istatistigi t istatistigi t istatistigi t istatistigi t istatistigi
1(0) 1(1) 1(0) 1(1) 1(0) 1(1)

2,1226 -7,8809 3,5944 72,9360 1,1557 82,9885

LGRT (0,9831) (0,0000) (0,8917) (0,0000) (0,9971) (0,0000)
-1,4809 -7,1697 13,3278 55,8315 13,0705 78,9873

EDU (0,0693) (0,0000) (0,1011) (0,0000) (0,1094) (0,0000)
HLT 0,5054 -5,2054 4,2499 40,0250 4,0818 46,4486
(0,6934) (0,0000) (0,8339) (0,0000) (0,8497) (0,0000)

HDi 0,3219 -7,5354 5,4561 59,9898 5,5433 55,7204
(0,6262) (0,0000) (0,7079) (0,0000) (0,6982) (0,0000)

Not: Kritik degerler %1, 5 ve 10 diizeyinde sirasiyla, -3.6394, -2.9511 ve -2.6143 seklindedir.

Tablo 2’den de goriildiigii gibi degiskenlerin seviyelerine uygulanan birim kok test
sonuclarinda t istatistikleri ve olasilik sonuglar1 ekonometrik analizde kullanilacak olan seriler
diizeyde (I(0)) duragan olmadigin1 gostermekte ve seriler birim kok problemi icermektedir.
Bu nedenle serilerin birincil farklar1 arastirilmistir. Degiskenler i¢in serilerin birincil
farklarina bakildiginda elde edilen sonugta egitim (EDU), saglik (HLT) ve insani kalkinma

"Modelde kullanlan ekonometrik test sonuglar1 E-views 8.1 ekonometri paket program ile elde edilmistir.
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endeksi (HDI) ve ekonomik biiyiime (LGRT) serilerinin birincil farklarinin duragan olduklar
(I(1)) goriilmistiir. Her iki seri de birinci dereceden duragan oldugu icin aralarindaki
esbiitiinlesme iligkisi analizi edilebilir. Bu nedenle bu iki serinin uzun dénem iliskisinin olup
olmadigini analiz etmek {izere panel esbiitiinlesme testlerine tabi tutulmustur.

Birim kokler arastirildiktan sonra seriler arasinda uzun donemde karsiliklt bir iliskinin
bulunup bulunmadigimin arastirildigr esbiitiinlesme analizi yapilmaktadir. Sosyal harcamalari
ve ekonomik biiyiime degiskenleri I(1) seviyesinde duragan olduklar1 i¢in ikinci asama olan
esbiitiinlesme testine gecilmistir. Egitim, saglik harcamalarinin GSYIH’deki pay1 ve insani
kalkinma endeksi ile ekonomik biiylime arasindaki uzun doénemli karsilikli bir iliskinin
arastiritlmasi amaciyla ¢alismamizda Johansen Fisher panel esbiitiinlesme analizi ve Kao
esbiitiinlesme analizi olmak tizere iki farkli esbiitiinlesme analiz yontemi kullanilmistir.

Tablo 4: Panel Esbiitiinlesme Testleri Sonuglari

Panel KAO Egbiitiinlesme Testi Johansen Fisher Panel Egbiitlinlesme Testi

LGRT-EDU-
HLT-HDI -1,8883* 84.06*

Not: *; %1 seviyesinde anlamlilig1 gostermektedir.

Egitim ve saglik harcamalar1 ve insani kalkinma endeksi ile ekonomik biiylime arasindaki
uzun donemli iligkiyi aragtirdigimiz esbiitiinlesme testlerine gore Hy hipotezi (seriler arasinda
esbiitiinlesme yoktur) reddedilmistir. Test sonuglarindan panel istatistiklerinin ikisi de %l
seviyesinde istatistiksel olarak anlamlidir. Bu testlerin sonucuna gore, uzun déonemde 4 Orta
Asya iilkelerinde ( Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan) egitim, saglik harcamalari
ve insani kalkinma endeksi ile ekonomik biliylimenin birlikte hareket ettikleri ve degiskenler
arasinda uzun dénemli iliski oldugunu gostermektedir. ifade edilen bu degiskenler arasinda
uzun donemli iligki bulundugu i¢in bu uzun doénem iligkisinin yonii ve katsayist bir sonraki
asamada panel FMOLS teknigi ile tahmin edilecektir.

Es biitiinlesme testleri uygulandiktan sonra bu iligkinin nihai sapmasiz katsayilarini tahmin
etmek tlizere tahmin edicilerinin beklentilerimiz c¢ercevesindeki tutarliligini test etmek
amactyla Pedroni (2000, 2001), Phillips and Moon (1999), Kao and Chiang (2000) ve Mark
and Sul (2003) tarafindan gelistirilen FMOLS (Full Modified Ordinary Least Square) yontemi
kullanilmastir.

Son yillardaki teknolojide meydana gelen hizli degisim nedeniyle modelimize karesel trend
ekledik. Karesel trend, dogrusal trendle karsilastirildiginda hacimde daha hizli bir artis
meydana geldigini gostermektedir. Kullandigimiz model su sekildedir:

LGRT = f, + B,t + B,t* + B, EDU + B HLT + B, HDI

Bu modelin elde edilen katsayilar1 agagidaki tabloda goriilmektedir.
Tablo 5: Panel FMOLS Tahmin Sonuglari

Katsay1 Olasilik Degeri

EDU  0,1661 (0.0018)
HLT  -0,0307 (0,4883)
HDi  8,8159 (0,0000)

Tablo 5, Panel FMOLS test sonuglarim1 gostermektedir. Panel FMOLS test sonuglar1 Panel
bazinda degerlendirildiginde saglik harcamalar1 (HLT) katsayis1 hari¢ egitim (EDU) ve insani
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kalkinma endeksi (HDI) katsayilar: istatistiksel olarak %1 diizeyinde anlamlidir. Yani uzun
donemde egitim harcamalarmim GSYIH’deki paymin bir birimlik artis1 ekonomik biiyiimeyi
% 0,17; insani kalkinma endeksindeki bir birimlik artis ekonomik biiyiimeyi % 8,82
arttirdigini, saglik harcamalarinin GSYIH deki paymin bir birimlik artis1 ekonomik biiyiimeyi
% 0,03 azalttig1 hesaplanmistir. Kurulan bu modelde trend ve karesel trend dikkate alindigi
icin ifade edilen bu degiskeler arasindaki iliskiyi daha i1yi agikladig1 goriilmiistiir. Bu testte R?
belirlilik katsayisi 0.98 olarak tespit edilmis olmasi agiklayicinin giiclinii oldukg¢a yiliksek
oldugunu ifade etmektedir. Sonucun bu sekilde yorumlanmasinin nedeni daha 6nce de ifade
edildigi gibi egitim ve saglik harcamalarmin GSYIH’deki pay1 seklinde ve biiyiimenin ise
logaritmik formunun modelde kullanilmis olmasi ile ilgilidir.

Bu arastirmada elde edilen bulgular dncelikle beseri sermaye unsurlar1 olan egitim ve saglik
harcamalarmin GSYIH deki pay, iilkelerdeki insani kalkinma endeksi ile ekonomik biiyiime
arasinda uzun donemli bir iligki oldugu yapilan egbiitiinlesme testleri ile tespit edilmistir. Bu
esbiitiinlesme testinin degiskenler arasindaki iliskili tespit etmek iizere kurulan FMOLS
modelinde egitim ve insani kalkinmiglik katsayilarinin pozitif, saglik katsayisinin ise negatif
oldugu tespit edilmistir. Calismada kullanilan model asagidaki gibidir:

LGRT = 0,1661 EDU + 8,8159 HDI

Egitim harcamalarmin GSYIH’deki payinin arttirilmasi ve insani kalkmmushik diizeyindeki
olumlu gelismeler ekonomik biiylimeye pozitif etki ederken. Egitim harcamalarindaki bir
birimlik artis ise ekonomik biiyiimeyi % 0,17 civarinda arttirdigi sonucuna gelinmistir.
Gelismis iilkelerinde GSYIH deki egitim harcamalar1 payr % 5’in iizerindeyken Orta Asya
iilkelerinde ortalama olarak % 5’in altindadir. Uzun dénemde bu durum iilke gelismesinde
negatif etki edecegi i¢in s6z konusu iilkelerin egitim harcamalarinin hacmine ve kaynaklarin
etkin kullanilmasina 6nem vermeleri gerekmektedir. Katsay1 degerlerini dikkate aldigimizda
ekonomik biiylimeye beklendigi gibi en ¢ok insani kalkinma endeksi diizeyi katkida
bulundugunu gérmekteyiz ve beseri sermaye unsurlari olan egitim ve saglik gostergelerini
gecis ekonomilerinde ekonomik biliylimenin 6nemli bilesenleri oldugunu soyleyebiliriz. Bagka
ampirik calismalarda da egitim ve saglik gostergelerindeki pozitif gelismeler verimliligi ve
iretimi arttirarak ekonomik biiyiimeyi olumlu etkiledigi ortaya konulmustur. Orta Asya
iilkelerinde beseri sermaye diizeyi bagimsizlik kazandiktan sonra disiisler meydana
gelmesine ragmen beseri sermaye finansmani ve sosyal politikalar dogru yonde yiiriitiildiikge
beseri sermaye ekonomik biiylimenin 6nemli unsuru olacaktir.

Sonug¢

Diinyadaki iilkelerin iktisadi biiyiimesi oldukca zor bir siirectir. Iktisatcilar ise biiyiimenin ana
faktoriinii  bulma ve iilkelerin gelismislik diizeylerindeki farklilik  nedenlerini
arastirmaktadirlar ve gelismekte olan iilkelerin yasam seviyelerini yiikseltmeleri icin yol
gosterme cabasindalar. 1980’lerin sonuna kadar biliylime kaynagini is boliimii, makinelesme,
sermaye birikimi, is giicii ve teknolojik gelismeyi sayan, fakat teknolojik gelismeyi ekonomik
faktorlerden etkilenmeyen digsal bir faktor olarak géren Neo-klasik teoriler baskin olmustur.
1980’lerin sonunda basta Romer (1986), Lucas (1988) olmak iizere teknolojik gelisme,
isgliclinlin kalitesi ve beseri sermaye birikimini igsellestirerek biiylimenin itici giicli olarak
kabul etmis igsel biiyiime teorileri ortaya ¢ikmistir

Kiiresellesmis bilgi ve teknoloji c¢aginda digsal biiylime teorileri tiim sorulara yanit
veremediginden yetersiz kalmis ve i¢sel biiylime modelleri daha ¢ok 6n plana ¢ikarak iiretim
faktorlerinin agirlik payr degismistir. Beseri sermayeye yatirim yapan ve bu faktoriin etkili
oldugu iilkelerin tecriibelerine bakacak olursak hizli bir biiylime trendine ulastigi dikkat
cekicidir. Son zamanlarda iktisadi kalkinma ve biiylimenin gittikce iilkelerin egitim diizeyi ve
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kalitesine bagli oldugunu gérmekteyiz. Gelismis iilkelerin ekonomileri bilgi ve inovasyon
ekonomisine ddniismesinin tanmigiy1z. Ulkelerin egitim diizeyi ve kalitesi iilkelerin iktisadi
bliylimesini ve gelir diizeyi farkliligmin agikladigina dair ylizlerce ampirik caligsmalar
mevcuttur. Bundan dolayi iilkeler iktisadi politikalarin1 niifusun egitim diizeyi ve kalitesini
yiikseltme, bilim, teknoloji, Ar-Ge sektorlerinin verimliligini arttirma dogrultusunda
yiiriitmektedirler. Ozellikle de merkezi planlamadan piyasa ekonomisine gecen ve iyi
seviyede beseri sermaye diizeyine sahip olan fakat gecis siirecinden ekonomisi ve beseri
sermaye potansiyeli darbe alan gegis ekonomileri igin insan faktoriinii daha etkin kullanarak
biliyiimede 6dnemli etkene doniistiirme dnemli goérevlerindendir.

Ulkelerin sosyo-ekonomik durumunu yansitan Insani Kalkinma Endeksine gére Orta Asya
iilkeleri orta seviyeli IKE’li iilkelerin grubuna girmesine ragmen diger gecis ekonomilerine
arasinda Kazakistan ve Tiirkmenistan harig iilkeler son siradalar. Orta Asya iilkelerinin boyle
bir durumla kars1 karsiya kalmasinin sebebi gegis siirecinin zorluklarinin neticesi olmakla
beraber gecis ekonomilerinin IKE siralamasi gegis siireci baglamadan 6nce de ayn1 oldugunu
belirtmekte fayda var. S6z konusu iilkelerin kendi aralarinda siralamaya bakacak olursak
siray1 gelir unsuru belirtmis durumdadir. 2000 senelerinde ekonomilerin canlanmasiyla IKE
degerleri bugiline kadar pozitif yonde degismesine ragmen degismeler ¢ok ilimlidir. Buna
ragmen Orta Asya iilkelerinde okuma yazma orani ve okula kayit oranlar1 oldukca yiiksek
seviyededir ve belli bir seviyede saglam temel olusturulmustur. Bundan dolay1 beseri sermaye
potansiyeli kalkinma ve biiylimenin 6nemli faktorii olarak kullanilabilir.

Beseri sermayenin biiyiime ve kalkinmada 6nemli rol alabilmesi i¢in degindigimiz iilkelerde
birtakim engeller s6z konusudur. Bunlar siyasi istikrarsizlik, hukuk istiinliigiiniin
saglanamamasi, kurumsal aksakliklar, riisvet, yolsuzluk sorunlarindan dolay:1 kaynaklarin tam
amacina gore ve etkin kullanilmamasini sayabiliriz

Calismada Orta Asya’nin bes iilkesinin (Kazakistan, Kirgizistan, Ozbekistan, Tacikistan)
bliylimesinde beseri sermayenin rolii ekonometrik analizle (panel esbiitiinlesme)
arastirilmistir. Analizde 1991-2014 dénemini ait bliylime, egitim, saglik gostergeleri ve genel
beseri sermaye potansiyeli verileri alinmistir. Biiyiime gostergesi olarak GSYIH (LGRT),
egitim ve saglik gdstergeleri olarak GSYIH deki egitim ve saglik harcamalari oran1 sirasiyla
(EDU), (HLT); iilkelerde genel beseri sermaye diizeyini temsilen insani kalkinma endeksi
(HDI) analize dahil edilmistir. Calismada ilk dénce zaman serilerinin duragan olup olmadif
birim kok testleri ile tespit edilip seriler duragan hale getirilmistir. Daha sonra duragan hale
gelen seriler tlizerinde uygun gecikme uzunlugu tespit edilip esbiitiinlesmenin olup olmadig:
belirlenerek degiskenler arasindaki iliski ne derecede oldugu arastirilmistir.

Analiz sonucunda beseri sermaye gostergeleri ile biliylime arasinda uzun donemde giiclii bir
iliski oldugu tespit edilmistir. Yani uzun dénemde egitim harcamalarmin GSYIH’deki
paymin bir birimlik artis1 ekonomik biiyiimeyi % 0,17; insani kalkinma endeksindeki bir
birimlik artis ekonomik biiyiimeyi % 8,82 arttirdigini, saglik harcamalarimin GSYIH deki
paymin gosteren HLT istatistiksel olarak anlamli olmadigi i¢in dikkate alinmamaktadir.
Kurulan bu modelde trend ve karesel trend dikkate alindig1 icin ifade edilen bu 4 degisken
arasindakinin daha iyi agikladig: tespit edilmistir. Bu testte R? belirlilik katsayis1 0.98 olarak
tespit edilmis olmasi agiklayicinin giiciinii olduk¢a yiiksek oldugunu ifade etmektedir.
Katsay1 degerlerini dikkate aldigimizda ekonomik biiyiimeye beklendigi gibi en ¢ok insani
kalkinma endeksi diizeyi katkida bulundugunu gérmekteyiz ve beseri sermaye unsurlari olan
egitim ve saglik gostergelerini ge¢is ekonomilerinde ekonomik biiyiimenin énemli bilesenleri
oldugunu soyleyebiliriz. Bagka ampirik ¢aligmalarda da egitim ve saglik gostergelerindeki
pozitif gelismeler verimliligi ve lretimi arttirarak ekonomik biiylimeyi olumlu etkiledigi
ortaya konulmustur. Orta Asya {ilkelerinde beseri sermaye diizeyi bagimsizlik kazandiktan
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sonra diisiisler meydana gelmesine ragmen beseri sermaye finansmani ve sosyal politikalar
dogru yonde yiiriitiildiikge beseri sermaye ekonomik biiyliimenin 6nemli unsuru olacaktir.
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