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YENI EKONOMIi VE DEGISEN REKABET ANLAYISI:
KARSILASTIRMALI BiR ANALIZ
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Ozet

Uretimin, karsilastirmali iistiinliigiin ve rekabetin temel faktoriiniin bilgi oldugu yeni ekonomide, geleneksel
ekonomi anlayisindan farkli bir paradigma gelistirmistir. Yeni ekonomi sisteminde “kazanan her seyi alr”
anlayigi temel dinamiktir. Bu anlayigin hakim oldugu yeni sistem de piyasada tutunabilmenin yegane kurali “icat
cikarabilme” giiciidiir. Icat ¢ikarmak, yeni iiriin ve {iriin siireclerini ortaya koyabilmektir. Yeni iiriin
gelistirebilmek ve gelistirilen iriinleri yenisiyle eskitebilmek, yeni ekonomide siirdiiriilebilir rekabetin en temel
sartlarindandir. Bu sart1 yerine getirmek isteyen ilkelerin/firmalarin inovatif siireglere ve Ar-Ge’ye yatirim
yapmalar1 gerekmektedir. Caligmanin amaci yeni ekonomide degisen rekabet anlayisinin incelenmesidir. Bu
cercevede calismada yeni ekonomide rekabetin degisen yapisi ele alindiktan sonra yeni ekonomide Ar-Ge,
bilimsel buluslar, patentler vb. gostergelerin siirdiiriilebilir rekabet lizerindeki etkisi, Kiiresel Rekabet Endeksi ve
OECD verileri kapsaminda incelenecektir. Caligsma, dinamik rekabet ortaminda siirekli yenilik yapan, yeni
iiriinler ve siiregler gelistirme potansiyeline sahip olan iilkelerin daha rekabet¢i olduklarini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yeni Ekonomi, Yeni Rekabet, Ar-Ge, Kiiresel Rekabet Endeksleri, inovasyon.

NEW ECONOMY AND THE CHANGING SENSE OF COMPETITION: A COMPERATIVE
ANALYSIS

Abstract

A new paradigm different from the traditional economy is developed in new economy in which the main factor
of the production, the comparative mastery and the competing is a knowledge. The sense of “the
winner gets everything "is the main dynamic in the new economy system. In order to survive in this sector the
unique rule is to "invent". To be able to invent means New products. The main circumstance of continious
competing in the new economy is to develop a new product and use the new one instead of the old one. In order
to carry out this circumstance, the countries or the firms should invest to R&D and innovative process. The main
purpose of this study is to analyse the changing sense of competition in new economy. In this context, after the
investigation of the structure of competition’s changing sense, the study examines the effect of the indicators like
R&D, scientific findings, patents etc. on sustainable competition by using the data of Global Competition Index
and OECD. The study reveals that the countries which make innovation continuously and have a potential on
developing new products and processes are more competitive than others.

Key Words: New Economy, New Competition, R&D, Global Competition Indexs, Innovation.

Giris

20.yy’m sonu ve 21. yy’in basi, diinya genelinde tipki daha Once yasananlar gibi onemli
degisikliklere sahne olmustur. Tarim Devrim, Sanayi Devrimi vb. 6nemli gelismeler, hayatin
tim alanlarini etkiledigi gibi ekonomik alani da biiyiik 6l¢lide etkilemistir. Bu devrimlere
benzer bir bicimde bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanim alanmin artmasi1 ve giinliik
yagsantimizin vazgecilmez bir parcasi haline gelmesi, bilgi devrimine neden olmus ve
geleneksel birgok anlayisi sarsintiya ugratmistir. Yeni ekonomide ekonomik sistemin,
geleneksel sistemin metotlar1 ile agiklanabilmesi neredeyse imkansiz hale gelmistir.
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Yeni ekonomi, iktisat literatiiriinde 6nemli bir yeri olan rekabet anlayisini da degisiklige
ugratmis, rekabetin artik geleneksel metotlar ile gerceklestirilemeyecegini ortaya koymustur.
Bu degisim iilkeleri ve firmalar1 siirdiiriilebilir rekabet anlayisina gotiirmiis ve rekabet
konseptlerini degistirmek durumunda birakmistir. Bilgi ve iletisim teknolojileri bas dondiiren
bir hiz ile gelisme kaydederken, yenilik yapamayan, beseri sermayesini arttiramayan ve Ar-
Ge’ye yeterince 6nem vermeyen her kurum, giincelligini ve liderligini yitirmek durumunda
kalmaktadir. Yapilan aragtirmalar, ilkelerin ve firmalarin siirdiirebilir rekabet {istiinligii
kazanabilmelerinin yeni iirlin gelistirme ve bu iirlinleri piyasaya sunma kabiliyetlerine bagh
oldugunu gostermektedir. Ar-Ge yatirimlarinin ve patent sayilarimin arttirilmasi ilkelerin
rekabet endekslerinde iist siralarda yer almasina neden olan en 6nemli parametreler haline
gelmistir. Beseri sermayenin verimli kullanilmasi ve bilgi yogun sektorlerde calistirilmast,
yine rekabet giicli kazanabilmek i¢in gereklidir.

Yeni ekonomik sistemde fiyat rekabeti dncelik olmaktan ¢ikmis, yeni iiriin ve performans
ekseninde bir rekabet anlayis1 meydana gelmistir. ik girenin ve kazananin herseyi aldig1 yeni
sistem, rekabetin bilgiyi elde etme, kullanma ve yeni iiriinlere ¢evirme alaninda yasanmasini
gerekli kilmaktadir. Her an yeni gelismelerin ve arastirmalarin yapildigi yeni ekonomik
sistem rekabeti hayatimizin bir pargast haline getirmistir. Glinlimiizde yeni gelismeleri takip
edemeyen biiyiik firmalarin pazar paylarin1 hizli bir bicimde kaybettikleri goriilmektedir.

1. Kavramsal Cerceve

Diinya, 20. yiizyilin sonunda ABD’de baslayip, diger gelismekte olan iilkelerin ekonomik
yapilarii da etkileyen ve bugiin de etkisini kaybetmeden devam ettiren bir degisime sahitlik
etmektedir. Sanayi devrimi gibi bu degisim dalgas1 da toplumlari, iilkeleri, kurumlart ve
sistemleri etkilemektedir. Sanayi devriminin 6ncii sehri Ingiltere’nin Manchester sehri iken,
bugiinkii degisim dalgast ABD’nin Silikon Vadisi’nden yayilmaktadir. Bilgi ve iletisim
teknolojilerinde yasanan ¢ok hizli degisim, artik tim diinyayr sarmis durumdadir. Yeni
teknolojiler, yeni bir kiiltiirii, yeni bir toplumsal yapiyr ve yeni bir ekonomik sistemi de
beraberinde getirmistir (De Long, 1998: 14-15).

Yeni ekonomi olarak adlandirilan yeni sistemde tiiketim aligkanliklarindan rekabet anlayigina
varincaya kadar her alanda bir takim degisikliklerin yasandig1 goriilmektedir. Yeni ekonomik
sistemde diinya ekonomisi, sanayi agirlikli ekonomik yapidan, bilgi ve hizmet agirlikli bir
ekonomik yapiya doniismektedir. Glintimiize kadar gelistirilen iktisadi sistemlerin kavramakta
zorlandig1 ekonomik yap1 kendine 6zgii bir takim 6zellikler barindirmaktadir. Bu nedenle bu
sisteme “Yeni FEkonomi” adi verilmistir (Yumusak vd., 2009: 22). Yeni ekonomi,
kiiresellesme ve bilgisayarlagsma yolu ile modern ekonomik sistemi kusatmaktadir. Bilgi ve
iletisim teknolojilerinde yasanan 6nemli gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan sistemin modern
ekonominin anlagilabilmesi agisindan 6nem tasidig1 goriilmektedir (Stiroh, 1999: 82).

Yeni ekonomin bazi temel 6zellikleri bulunmaktadir. Bu 6zelliklerin belirtilmesi ekonomik
yapinin anlasilmasini saglayacaktir. Yeni ekonomide firmalar yiiksek sabit maliyetlere ve
diisiik marjinal maliyetlere sahiptirler. Bunun nedeni, iiriin gelistirme asamasinda (Ar-Ge)
yiiksek maliyetlerin olmasidir. Uriin gelistirilip, iiretime gegildigi zaman ise firmalar yeni
iriin basina maliyetlerini cok diisiik seviyelere indirebilmektedir. Yeni ekonomi bir ag
ekonomisidir. Bilgisayar yazilimlarmin, internetin ve telekomiinikasyon sisteminin
hayatimizin her alanina girmesi neticesinde olusan bu durum kisileri, kurumlari ve firmalar
da etkisi altina almistir. Yeni ekonomik sistemde rekabet, sistemin temel diregidir. “Kazanan
her seyi alir anlayis1” yeni ekonomik sistemin karakteristik 6zelliklerinden birisidir (Evans
and Schmalensee, 2001: 7-11). Yeni ekonomi, ekonominin genelinde mikro ve makro dlgekte
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bircok yeniligi de beraberinde getirmistir. Kurumlarin, sirketlerin ve piyasalarin rekabet
anlayis1 degisiklige ugramistir. Yeni ekonominin temel 6zelliklerinden olan “kazanan herseyi
alir” anlayis1 firmalar1 yenilik yapmaya ve rekabet¢i olmaya zorlamaktadir. Eski ekonomik
sistemde yasanan fiyat rekabeti, yerini yenilik rekabetine birakmaktadir.

Yeni ekonomik sistemde, 6zellikle bilgi ve iletisim teknolojileri alaninda faaliyet gdsteren
firmalar, diger firmalar ile rekabet edebilmek igin siirekli yeni triinler tasarlamak ve
gelistirmek durumundadirlar. Piyasalarda lider rol iistlenen firmalar ise rekabet tistiinliiklerini
devam ettirebilmeleri i¢in yeni Uriin yatirimlarimi daima canli tutmak durumundadirlar.
Buradan c¢ikan sonug, geleneksel ekonomilerin aksine rekabet performanslari fiyatlama
aracihigiyla degil, yenilik giliciiyle belirlenmektedir. Bu durumda rekabet ortami
Schumpeterian karakter gostermektedir (Shapiro, 1999: 112).

Bilgi ve iletisim teknolojisi piyasalari, 0lgek ekonomisi karakteri gostermektedir. Akilli
telefon, bilgisayar friinleri, yazilim sistemleri vb. friinleri ireten firmalar agisindan
maliyetlerin biiyiik bir kismu ilk kopya gelistirme maliyetleridir. Uriin gelistirildikten sonra
iiretilen ilave iiriinlerin maliyetleri ortalama maliyetlerden ¢ok diisiiktiir. Ornegin yazilim
sektorli ele alindiginda firetilen iirlinlerin kopyalarinin fiziksel olmasi zorunlu degildir.
Internet ag1 sayesinde de kopyalarm dagitim maliyetleri &nemli oranlarda diisiis
sergilemektedir.

Yeni ekonomide anahtar rol oynayan temel prensiplerden bir digeri de tamamlayict mal
iiretmenin piyasada siirdiiriilebilir rekabet acisindan ¢ok Onemli olmasidir. Yeni ekonomi
piyasalarinda iiretilen iiriinler ve sistemler birlikte ¢calismaktadir. Bu duruma bir 6rnek olarak
Apple triinleri ile entegre bir bi¢cimde kullanilan iCloud uygulamasi gosterilebilir. Bu
uygulama ile birlikte Apple; iPad, iPod, iPhone ve iMac {irlinlerinin tek bir depolama birimi
olarak kullanilabilecek bir online depolama birimi gerceklestirmistir. Bu anlamda bulut
bilisimi ilk kullanan firma olmamakla birlikte, tirettigi biitiin iletisim araglarini tek bir ortak
hesaba baglayan ilk firmadir. Kuskusuz biitiin bunlarin yapilabilmesi, iiriin gelistirmeye ve
dinamik Ar-Ge’ye dayali bir rekabet anlayigina baglidir.

1.1. Yeni Ekonomide Fiyat Rekabeti

Rekabet kavrami, ayni alanda is goren kisiler ve/veya kuruluslar tarafindan en giiglii ve en
basarili olabilmek icin ortaya koyduklari bir miicadele hali olarak ac¢iklanabilir. Bir firmanin
rekabet gliciine sahip olabilmesi, rakip firmalara kiyasla {iriiniin fiyati, satis sonrasi hizmeti,
iriinlin kalitesi, c¢alisanlarin miisteriye karst tutumu vb. unsurlara baghidir. Rekabet
edilebilirlik, fiyat rekabet edilebilirligi ve fiyat dis1 rekabet edilebilirlik olarak iki grupta ele

alimmaktadir (Kaymakg1, 2006: 7).

Teknolojik ilerlemenin yavas oldugu geleneksel pazar tiplerinde rekabet, fiyat {izerinde
yogunlagmaktadir. Yeni ekonomi siirecinde ise dinamik bir rekabet s6z konusudur ve bu
rekabet fiyat lizerinden degil, “yenilik” lizerinden sekillenmektedir. Dolayisiyla siirdiiriilebilir
bir rekabetin en onemli yap1 tasi “yeniliktir”. Dinamik bir rekabet siirecinin oldugu yeni
ekonomi piyasalarinda, yiiksek kalite ve diisiik fiyat amaci gilidiilen bir rekabet anlayis1 soz
konusu degildir. Bu piyasalarda gergeklesen yenilik siireci, iireticileri mevcut iriinii yeni bir
iirlin gelistirerek artik piyasada talep gormeyen bir {iriin haline getirmeye yonlendirmektedir.
Statik bir rekabet anlayisinin gecerli oldugu geleneksel piyasalarda, firmalar kisa donemde
veri teknolojiler kullanarak piyasadaki yerlerini ve/veya pazar paylarin1 korumay1
amaclamaktadirlar. Dinamik bir rekabet anlayisinin yasandigi yeni ekonomi siirecinde mevcut
ve potansiyel rakipler dikkate alinarak uzun donemde yeni teknolojilerin kullanilmasi
amaglanmaktadir. Geleneksel ekonomilerde yasanan statik rekabet, maliyet istiinliigline
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dayali fiyat rekabeti iken, yeni ekonomide yasanan dinamik rekabet, yenilikte rekabet olarak
degerlendirilmektedir (Ozsagir, 2012: 10-11).

Yeni irlinlerin neredeyse giin asir1 bir bi¢imde piyasalara siiriildiigli yeni tip piyasalarda,
pazar ve/veya piyasa taniminin geleneksel anlayisa uygun bir bigimde yapilmasi, pazar
tamimin1  dar bir cergeveye sikigtiracagt gibi, dinamik rekabet ortaminin eksik
degerlendirilmesine neden olacaktir. Yenilik¢i pazarlarda, tiiketiciler agisindan {irtinlerin
teknolojik ozellikleri, en az fiyat1 kadar 6nem arz etmektedir. Bu nedenle {iretici firmalar,
fiyat rekabetinin yani sira performans rekabetine girmek zorunda kalmaktadirlar (Yilmaz,
2003: 36-38).

Yeni ekonomi endiistrilerinin 6nemli bir karakteristigi de ©6zel maliyet yapilarina sahip
olmalaridir. Yazilimdan yar iletkenlere, dijital eglenceden biyoteknolojiye kadar tiim yeni
ekonomi piyasalarinda asil maliyetler, batik maliyetlerdir. Bu piyasalarda faaliyet gdsteren
firmalar, rekabeti siirdiiriilebilir kilmak i¢in bu maliyetlere katlanmak durumundadirlar. Yeni
ekonomi piyasalarinda iireticilerin en dnemli kazanci bir kez {iriinii iirettiklerinde, daha sonra
iiretecekleri tiriinlerin marjinal maliyetlerinin neredeyse sifira yakin olmasidir. Bu durum
tireticilerin daha ¢ok Ar-Ge yatirimi yapmalarint ve daha yeni iriinleri piyasaya siirmelerini
gerekli kilmaktadir (Baumal and Swenson, 2003: 661).

Sonug olarak yeni ekonomi siirecinde iirettigi iirlinii kendisi, daha yeni bir iirlin gelistirerek
eskiten firmalar, pazar paylarini korumayr ve gelistirmeyi basarmaktadir. Yeni ekonomideki
dinamik rekabet siirecinin daha dogru anlasilmasi fiyat rekabeti yerine, performans rekabeti
ile miimkiin olacaktir. Ayrica bu siirecte yiiksek batik maliyetler 6nemli bir risk unsuru iken,
iiretilmis olan {riinler i¢cin marjinal maliyetlerin oldukca diisiik olmasi bir firsattir. Elbette ki
bu siirecin gerceklestirilmesi {iriin gelistirme siirecinin siirdiiriilebilir olmasina baglidir. Bu
durum ise dinamik bir rekabet anlayisini ve Onemli oranda Ar-Ge yatirimlarini
gerektirmektedir.

1.2. Yeni Ekonomi Piyasalarinda Tekellesme ve Devletin Rolii

Tekellesmenin istisna olmaktan ¢ikip, bir zorunluluk haline geldigi yeni ekonomi
piyasalarinda dogru ve agik bir rekabet tanimi ortaya koymak gerekmektedir. Intel, Cisco,
Apple, Samsung, LG ve Microsoft gibi firmalarin yazilim ve donanim sektorlerinde 6nemli
bir yer edinmeleri nedeniyle tekellesme normal bir siire¢ gibi goriinmektedir. Bu piyasalarda
yeni iretilen her bir iiriin kendi parcast ve donanimina sahiptir. Yeni ekonomi piyasalarinda
lider rol iistlenen firmalarin, piyasalardaki lider rollerini devam ettirebilmeleri icin stirekli
yenilige ihtiyaclari bulunmaktadir. Yazilim ve bilgi teknolojisi piyasalarinda ag etkisi
nedeniyle kisa siire icerisinde tekel giicii elde edilebilmektedir. Ciinkii iiretilen iirlinler birbiri
ile baglantili ve adaptif oldugu icin bir iiriin bagka bir {Uriiniin kullanilma zorunlulugunu
beraberinde getirmektedir. Bu duruma ek olarak kullanilan iiriiniin genel bir tiiketici kitlesi
tarafindan kullaniliyor olmasi ve kullanict sayisinin siirekli artmasi ag etkisini daha da
kuvvetli hale getirmektedir (Spinello; 2005: 343).

Yeni ekonomide piyasa yapilarinin geleneksel piyasa yapilarindan farklilik arz etmesi, tekelci
piyasa tiirlerinin istisna olmaktan ¢ikarak bir kural haline gelmesi tekelci piyasa yapist ile
yenilikler arasinda bir iligki olup olmadig1 sorusunu giindeme getirmektedir. Bu durumda akla
su soru gelmektedir: Piyasa yapilar1 tekelci oldugunda devlet nasil bir strateji izlemelidir? Bu
noktada tekelci olusumlara miidahaleyi destekleyen ve karsi c¢ikan iki temel goriis
bulunmaktadir.

1.2.1. Tekelci Olusumlara Miidahale Yanhs1 Goriisler
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Yeni ekonomi piyasalarinda piyasaya girisleri engelleyen bazi yapisal (dogal) engeller
bulunmaktadir. Bunlar; ag digsalliklari, teknik standartlar ve ilk girenin avantajli olmasidir.
Bu duruma ek olarak network digsalliklar1 ve dlgege gore artan getiriler geleneksel piyasalara
oranla daha kuvvetli bir durum arz etmektedir. Ayrica yeni ekonomi piyasalarinda fikri
haklar, patentler, Ar-Ge faaliyetleri gibi mutlak maliyet avantaji saglayan durumlar sz
konusudur. Bahsi gegen bu gibi nedenlerden dolay1 yeni ekonomi piyasalarinda anti-rekabet¢i
sonuclar ortaya cikabilmektedir (OECD, 1997: 13-21). Bu durum ise devlet miidahalesini
giindeme getirmektedir. Bununla birlikte, devlet miidahalesini savunanlarin temel argiimani
tekelci olusumlarin diger firmalarin yenilik yapma cesaretini ortadan kaldirdigi gorisi
iizerine temellenmektedir. Bu durum, devlete piyasalara miidahale ederek inovatif siireclerin
onlinii agma gorevini yliklemektedir. Piyasa giiciinii kotiiye kullanan hakim firmalar, diger
firmalarin yenilik¢i siire¢lerinin oniinde engel teskil etmektedir. Diger firmalar1 korumak ve
tiiketici faydasini maksimize edebilmek i¢in devlet miidahalesi gerektirmektedir.

Hakim firmalarin piyasaya girisleri engelleyecegi iddiasi, ABD’de yasanan Microsoft davasi
ile iligkilendirilerek ortaya konmaktadir. ABD’de 2000°’li yillarda yazilim tedarikgilerinin
tekelci bir yapilanma kurmaya calistiklar1 gozlenmistir. Microsoft firmasi gibi biiyiik oranda
tamamlanmig bir altyapt ve ag tabanma sahip olan firmalar rakiplerine gore Onemli
avantajlara sahiptirler. Rakip firmalar Microsoft tarafindan belirlenen standartlara sahip
olmadiklart i¢in tiiketici tabani olugturamamakta ve isletim sistemi piyasalara giris engeli
yasamaktadirlar. Yine hakim firmalar, diger firmalara kontratlar yoluyla kendi isletim
sisteminin kullanilmasini dayatabilmektedir. Ek olarak bir {iriiniin satigin1 bagka bir {irliniin
satisina baglama yoluyla piyasaya girisleri zorlagtirabilmektedirler. (Hahn, 2001: 38).

Yeni ekonomi piyasalarinda devletin neden piyasalara miidahale etmesi gerektigi ile ilgili
bircok diisiiniir, iktisatc1 ve biirokrat fikir beyan etmislerdir. Ornegin 2000°li yillarda yasanan
Microsoft davasinda ABD Adalet Bakanligi’'nda Antitrost Boliimii Bagkani olan John Klein
piyasalarda olusan tekelci yapilanmalar ile ilgili su acgiklamalarda bulunmustur ( The
Economist, 2000: 33; Aktaran: Soylemez, 2001: 76):

“Piyasa giictiniin saglanmasi ve elde edilmesinde mesru ve gayri mesru yollar son
yiizyildir gercek anlamda ciddi bir degisiklik gostermemistir. Rekabet politikalarinin temel
ilkeleri hala gegerlidir. Microsoft rakip yazilim firmalarm saf disi birakmak igin isletim
sistemlerindeki tekelci giictinii kullanmistir. Boylece yeni teknolojilerin piyasaya girislerini
zorlastirnmistir. Yeni ekonomide rekabet politikast i¢in anahtar sorun, piyasa paylasimi degil,
egemen bir firmanin piyasa giictinii kotiiye kullanarak digerlerinin yenilik yapma cesaretini
kirmasidir.”

Bu alintidan anlasildig iizere yeni ekonomi piyasalarinda olusan tekelci durum piyasada
bulunan diger firmalarin yenilik yapma kabiliyetlerini ve isteklerini engellemektedir. Burada
rekabet anlayisina farkli bir bakis agisinin s6z konusu oldugunu soyleyebiliriz. Yeni ekonomi
piyasalarinda olusan monopoller ile ilgili iinlii iktisatg1 Paul Romer’in goriisleri de benzer
nitelikler tasimaktadir (The Economist; 2000):

“Anti tekelci uygulamalara yeni ekonomide ihtiya¢ duyulmadigi ve teknolojik
degismenin endiistri yapilarindan bagimsiz ve digsal oldugu goriisiine dayandirilmaktadir. Bu
goriis temelinde olusturan varsayim Microsoft davasinda goriildiigii iizere yeterince giiglii
firmalarin ¢esitli kosullar altinda yenilikler oniinde bariyer olusturmasint géz ardi
etmektedir.”

Yeni ekonomide devlet miidahalesinin olmasinin yeniliklerin Oniiniin agilmasi agisindan bir
zorunluluk oldugu iddia edilmektedir. Devlet yeniliklerin onilinii agmak icin piyasalara
miidahale etmelidir. Yeni ekonomi piyasalarinda tiiketicilerin bir mal ve hizmeti zorunlu

Tiim haklart BEYDER e aittir 93 All rights reserved by The JKEM



The Journal of Knowledge Economy & Knowledge Management / Volume: X1 SPRING

olarak kullanmaya yonlendirilmesi standartizasyonun bir sonucudur. Bu durum uzun vadede
iireticiler tarafindan piyasaya arz edilen mal ve hizmetlerin kalite kaybina ugramasia ve
bunun bir sonucu olarak refah kaybinin yasanmasina neden olabilmektedir.

Piyasalarin anti-rekabet¢i yapilarina karsin anti-tekelci uygulamalarin devlet tarafindan
devreye sokulmasi gerekmektedir. Yeni ekonominin rekabet agisindan en 6nemli sorunu
“kazanan her seyi alir” anlayisinin bu ekonominin dogal bir sonucu olmasidir. Yeni ekonomi
piyasalarinin bazi temel karakteristik 6zelikleri bulunmaktadir. Bunlar, 6l¢ek ekonomileri, ag
etkileri ve tiiketiciyi kendi {irtiniine mahkum etme olarak orneklendirilebilir. Yeni ekonomi
piyasalarinda 6lgek ekonomileri hakim piyasa 6zelligi tagimaktadir. Bu duruma 6rnek olarak
yazilim sektorii gosterilebilir. Yazilim sektoriinde bir yazilimin iiretilebilmesi i¢in firmalarin
yiiksek sabit maliyetlere katlanmas1 gerekmektedir. Yazilim piyasaya siiriildiikten sonra ise
firmalarin marjinal maliyetleri neredeyse sifira yaklasmaktadir. Bu durum firmanin piyasaya
hakim olmasina neden olabilmektedir (Monti, 2004: 18). Dolayisiyla piyasaya yeni firma
girisi oldukca zor olmakta ve 6nemli miktarlarda teknoloji yatirimi gerektirmektedir.

Yeni ekonomi piyasalarinda bulunan diger iki 6zellikte ag etkisi ve tiiketicinin bir {iriine
mahkim olmas1 6zelligidir. Bu 0Ozellikler firmalarin tekel olma riskini arttirmaktadir. Ag
etkisi, bir hizmetin bir kisi tarafindan kullanilmasi yerine daha fazla kisi tarafindan
kullanilmasinin verilen hizmeti daha degerli hale getirmesi seklinde ifade edilebilir. Bu durum
elementlerin periyodik tablosuna benzetilebilir. Ornegin, tiim kimyagerlerin %95’i periyodik
tablo kullanirken %5°lik kesimin bagka bir tablo kullanmaya calistiklarini varsayalim. %5°1lik
kesim kendi gelistirdikleri tablo ile bilimsel sdylevin diginda kalma riski ile karsi karsiya
kaldiklar1 i¢in genel tabloyu kullanmak zorunda kalacaklardir. Bu ornekten yola cikarak
internet servis saglayicilan tarafindan gelistirilen anlik mesajlasma sistemi incelenebilir.
Tiiketicilerin geneli tarafindan kullanilmakta olan hakim mesajlagsma sistemi haricinde bir
sistem kullananlar hakim sistemi kullananlar ile iletisim kurmakta zorlanacaklardir. En ¢ok
kullanilan sistemin tiiketiciler tarafindan daha c¢ok talep gormesi bir ag etkisi olusturacaktir.
Bu durum yeni ekonominin karakteristik 6zelliklerinden olan ag etkisinin anti rekabet¢i
ozelligini ortaya koymaktadir (Monti, 2004: 18). Tiiketicinin ag etkilerinden dolay1 belirli
irtinlere mahkum olmasi iki temel olumsuzluga yol agabilir. Birincisi rakip firmalarin yeni
iirlin gelistirmesi cazibesini yitirmektedir. Zira mevcut sisteme, sistemin digindan hizmet
satmak miimkiin degildir. Belli bir agin i¢inde bulunan tiiketicilerin, o agdan ayrilmasi kolay
olmamaktadir. Ikincisi ise tiiketicilerin ilave aldiklari hizmetler ve tamamlayici iiriinler
yiiksek maliyetler ile temin edilmektedir. Clinkii agin i¢cinde bulunan bir tiiketicinin, ilave
hizmetlerdeki fiyat degisikligine esnekligi diisiik olacaktir. Bu durum ise firmalarin fiyatlar
rahat ylikseltmesine yol a¢tig1 i¢in tiiketici refahi tizerinde olumsuz etkiye yol agacaktir.

Yeni ekonomide devlet miidahalesini savunan bir diger iktisatg1 Dan Rubinfeld, anti-rekabetci
olusumlarin Oniine gecilmesi i¢in hukuki 6nemlerin alinmasi gerektigini one slirmektedir.
Rubinfeld’e gore, firmalar tekelci egilimler hususunda hatasiz ve giinahsiz olsalar dahi, siire¢
icerisinde gelisebilecek sorunlara dnceden dnlem alabilmek amaciyla kanunlar1 diizenlemek
makul bir yaklagim olacaktir. Bu dogrultuda, anti-rekabetgi politikalar i¢in ¢esitli erken uyari
sistemleri olusturulmasi fikri 6ne siiriilmiistiir. Bu yaklagima gore olusturulacak erken uyari
sistemleri, firmalarin anti rekabet¢i politikalar izlemesi halinde sinyal verecektir. Sinyalin
ortaya ¢ikmasi ile kamu organlar1 harekete gececek ve kanunlari uygulamaya sokacaktir. Bu
gorils cesitli elestirilere maruz kalmistir. Ornegin bir firmanin saldirgan bir fiyat stratejisi
izleyerek fiyatlar1 diigiirdiigiinii varsayalim. Fiyatlarin diigmesi neticesinde tiiketiciler talep
ettikleri {irtinleri daha ucuza alabilecekleri icin tiiketici rant1 artacaktir. Eger devlet burada
erken uyar1 sistemlerinin sinyal vermesiyle birlikte piyasaya miidahale ederek fiyatlarin
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diistiriilmesine miidahale edecek olursa tiiketici daha once elde etmis oldugu tiiketici rantini
kaybedecektir. Nitekim bir¢cok firma tekellesme ile suclandiginda bu goriisii temel alarak
savunma olusturmustur (Hahn, 2001: 58).

Sonug olarak yeni ekonomi piyasalarinin yapisal olarak tekelci bir sistem iizerine kurulu
olmasi, devletin bu yapiya zaman zaman miidahale etme gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.
Piyasaya girislerde var olan dogal engeller anti-rekabetgi sonuglar ortaya ¢ikararak yenilik
yapma arzusunda olan ve yeni ekonomi piyasalarina girmek isteyen firmalarin cesaretini
kiracaktir. Bu nedenle devletin piyasalara miidahale etmesi ve yenilik¢i siireglerin ontiniin
acilmas1 savunulmaktadir.

1.2.2. Miidahale Karsit1 Goriisler: Yaratict Yikim Diisiincesi *

Piyasalarda hakim firma olmanin tiiketici refahini diisiirecegini ve yenilikleri engelleyecegini
savunan goriislere kars1 Yeni Schumpeterian goriis farkli arglimanlar sunmaktadir. Bu goriise
gore, tarim devrimi, sanayi devrimi gibi internet devrimi de tiim ekonomik yapilar1 derinden
etkilemektedir. Dolayisiyla bu donemde rekabet avantajlari gelip geg¢ici bir durum arz
etmektedir. Yeni girisimcilerin piyasaya giris yapabilmeleri i¢in tesvik mekanizmalar1 6nemli
Olciide calismaktadir. Bu nedenle girisimci piyasanin ihtiyacina yonelik bir {iriin icat
edebilirse, pazar paymin bliylik bir kismini alabilir ve kar marjin1 biiylik oranda arttirabilir.
Devlet miidahalesinin gerekliligine inananlarin aksine piyasalarin dinamik bir yapida olmasi
ag etkisini azaltacak ve bu durum tekellesmenin 6niinde dogal bir engel olacaktir (Monti,
2004: 22).

Devlet miidahalesine karsit olanlar, piyasalarda rekabet Olglimlerinde dinamik rekabetin
Olciilmesi gerektigine inanmaktadirlar. Buna gore, bir firmanin pazar paymnin yiiksek olmasi
gibi mekanik gostergelerin rekabetci Olgiimler acgisindan piyasalar hakkinda saglikli bilgi
vermeyecegi iddia edilmektedir. Buna gore degerlendirme yapilirken dikkat edilecek husus,
rekabetci Olclimlerde saldirgan fiyat stratejisi ve izlenen bu stratejinin piyasada olusacak
yenilikleri ne dl¢lide etkiledigidir(Hahn, 2001: 39). Geleneksel ekonomilerde ele alinan pazar
payina dayali rekabet Ol¢lim anlayisi, yerini anti rekabetci politikalarin yatirim tesviklerini
kirmasina dayali rekabet anlayisina birakmaigstir.

Devlet miidahalesinin gereksiz oldugunu iddia eden iktisatcilar, eski rekabet kurallarinin yeni
ekonomi agisindan gecerliligini yitirdigini diislinmektedir. Bu konuda Liebowitz ve Margolis
sOyle bir degerlendirmede bulunmaktadir (Aktaran: Soylemez, 2001: 79):

“Politikacilarin uzun zaman énce yasamis olan ekonomistlerin fikirlerine kole olmaya
egilimli olduklar, Keynes’e atfedilen meshur bir sozdiir. Politikacilarin teori ve fikirleri ¢ok
fazla dikkate almalart bugiin ve bu ¢cagda asirt iyimser goriilebilir. Fakat ekonomik teoriler,
bilgisayar endiistrisindeki diizenlemeleri ve anti-trést diigiincesini agik bir big¢imde
etkilemektedir. Bugiin eski teorilerin yerine Silikon Vadisinden yeni bir teori sizmaktadir.”

Gliniimiiz iktisatgilarinin bircogu, eski ekonomi yasalarinin degismedigini iddia etse de,
geleneksel yasalarin mevcut iktisadi diinyayr agiklamakta yetersiz kaldigi goriilmektedir.
Dolayisiyla mevcut rekabet politikalariin yeni ekonomide yeterince kullanilabilir olmadig:
anlasilmaktadir. Anti-rekabet¢i oldugu iddia edilen politikalar ile ilgili temel yaklagim,
izlenen politikalarin tiiketici refahina ne gibi bir katki yaptig1 dogrultusundadir. ABD’de
2000’11 yillarda ortaya ¢ikan tekel karsiti kanunlarin temelinde, tiiketici refahini anti-rekabetgi
davraniglar1 sinirlayarak arttirmak bulunmaktadir. Bu nedenle rekabet kosullar1 ¢ercevesinde
firmalar rakipleri ile bir araya gelerek birlikte sabit bir fiyat belirleyemezler. Buna ragmen

 Avusturyal: iktisat¢1 ve Siyaset Bilimei J.Scumpeter tarafindan ortaya atilan bu diisiinceye gore, yenilikler eski sistemleri
yok edecektir. Yeni sistemlerin hayata gegmesi, eski sistemlerin iiretkenligini ve giincelligini yitirmesine neden olacaktir.
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firma tamamen kanuni bir bigimde monopol haline gelebilir. Ozellikle yazilim sirketleri
gelistirdikleri iirliniin patentini ve telif hakkini alarak gelistirdikleri iiriinii koruma altina
alabilmektedirler. Eger firma monopol ise mevcut ve/veya potansiyel rakipleri ile rekabet
icerisinde olmasi rasyonel bir davranis olacaktir. Bu nedenle birgok iktisat¢1 biiylik olmanin
otomatik bir bigimde kotli olmak anlamina gelmedigi konusunda birlesmektedir (Hahn; 2001:
39).

Schumpeter tarafindan literatiire kazandirilan “Yaratic: Yikam ™ fikrinin, yeni teknolojilerin
gelistirilmesinin yeni bir rekabet bi¢imi ortaya koyacagi {izerine insa edildigi ifade edilebilir.
Yaratict Yikimin alternatif ag etkisinden etkilenmek istemeyen iireticiler, piyasa paylarini
muhafaza etmek ve/veya arttirmak icin teknoloji yatirimlari yapmaya tesvik edilmis
olacaklardir. Ciinkii iireticiler siddetli rekabet kosullarinda piyasada kalabilmek i¢in yeni
iirlinlerini piyasaya slirmek durumundadirlar. Gliniimiiz endiistrileri ¢ok hizli bir bigimde
gelisme gostermektedir. Bu nedenle piyasalara rekabet hukuku yoluyla miidahale edilmesi
gereksizdir. Yeni ekonomi monopolleri kirillgan bir yapidadir ve diger firmalar1 dislayict
taktikleri genellikle bagarili olamamaktadir. Hukuk sisteminin piyasalar1 arkadan takip etmesi,
anti rekabet¢i kanunlar ve cezai sorumluluklar arasinda diizenleme boslugu olusmasina
sebebiyet verebilir. Daha acik bir ifade ile rekabet otoritesinin piyasaya miidahale ettigi
zaman ile piyasada olayin gergeklestigi zaman arasindaki sartlar arasinda bir kayma meydana
gelmesi muhtemeldir. Bu nedenle yapilan miidahale zamansiz, gereksiz ve yetersiz
olabilecektir. Tim bunlara ek olarak devlet miidahalesinin kar marjlarin1 olumsuz
etkileyecegi, bu sebeple firmalarin yeni irlin yaratma siireglerinin olumsuz bir bigimde
etkilenecegi goriisli de bulunmaktadir (Monti, 2004: 23).

Sonug olarak miidahale karsit1 goriisler su sekilde 6zetlenebilir: 1) Dinamik bir yap1 sergileyen
ve tesvik mekanizmalarinin s6z konusu oldugu yeni ekonomi pazarinda rekabet avantajlari
stirekli olarak devam edemez. Piyasanin ihtiyaglarina yonelik yeni bir {iriin gelistiren firma,
pazardaki paymi biiylitme imkanina sahiptir. ii) Biiyiik olmak, rakiplere gére onemli bir
avantaj kaynagi iken, bu durum rekabetin ortadan kalktig1 anlamina gelmez. Biiytlik firmanin,
mevcut ve potansiyel firmalara kars1 avantajlarini devam ettirebilmesi, yenilik¢i olmasini
gerektirmektedir. Bu piyasalarda yenilik yapamayan firma kalict olmayacaktir. iii1) Yeni
ekonomi piyasalarinda kosullar ¢ok hizli degismekte, ancak hukuk sistemi kendini ayni1 hizla
yenileyememektedir. Yani miidahalenin ortaya ¢iktigi donemle, yapildigi donem arasinda
beklenen sonuglar1 vermeyecek farkliliklar olabilir. iv) Devlet miidahalesinin karlar1 olumsuz
etkileyecegi goriisii ileri siirlilmektedir. Dolayisiyla dinamik bir rekabet yapist ve
yenilik¢iligin temel karakteristik oldugu yeni ekonomi piyasalarinda devlet miidahalesinin
gereksiz oldugu ifade edilmektedir.

2. Yeni Ekonomide Ar-Ge Yatirnmlari ve Yeni Rekabet

Bilgi ve iletisim teknolojilerine yapilan yatirimlar iktisadi biiyiime ve kalkinmanin lokomotif
giicli olmaya namzettir. Dinamik rekabet kosullarinda firmalarin ve {ilkelerin siirdiiriilebilir
ekonomik istikrar1 Ar-Ge’ye yapilan yatirimlar ile paralel bir durum sergilemektedir.

Yeni ekonomi piyasalarinin tipik 6zelligi, teknolojik degisimin hizi nedeniyle, yeni {iriinlerin
dretim araliklarinin ¢ok kisa olmasidir. Bu yenilenme mevcut bir {riiniin gelistirilmesi
olabilecegi gibi, yeni bir iirlinlin pazara sunulmasi da olabilmektedir. Bu hiz ve siklik iiriin
hayat egrilerinin kisa olmasina neden olmaktadir. Uriin hayat egrilerinin kisalmasi ise,
firmalarin ilk olma avantaji saglayabilmek icin, Ar-Ge caligmalarina agirlik vermelerini
zorunlu kilmaktadir. Yeni ekonomide ilk olma avantajinin ciddi kar marjlar1 ve piyasa
lstlinliigii saglamasi firmalar1 Ar-Ge faaliyetlerini arttirmaya sevk etmektedir (Lang, 1996:3).
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Firmalarin Ar-Ge yatirimlarini arttirmasi, iilkelerin ise yenilik ve inovasyon igeren liriinlerin
iretimini tesvik etmesi siirdiiriilebilir iktisadi biiyiimenin temel kurallarindan biri haline
gelmistir. Ar-Ge yatirimlaria biiyiik miktarlarda kaynak ayiran iilkelerin orta ve uzun vadede
rekabet giiclerinin, Ar-Ge’ye kaynak ayirmayanlara kiyasla artis gosterdigi goriilmektedir.
Sirketlerin ulusal ve uluslararasi piyasalarda rekabet gili¢lerini ve pazar paylarini etkileyen bu
durum Ar-Ge’yi gliniimiiz iktisadi sisteminin vazgegilmez bir unsuru haline getirmektedir.
Geligmis iilkelerin ve biiylik firmalarin yapilar1 incelendiginde ilerlemis teknolojik altyapiya
sahip olmalarinin rastlantisal bir durum olmadig1 goriilmektedir (Karagél ve Karahan, 2014:
10).

Rekabet ve rekabet giicii, glinlimiiz piyasalarinda en ¢ok telaffuz edilen kelimelerin basinda
gelmektedir. Rekabet bir yarigsken, rekabet giicii ise bu yarisi kazanabilmek icin sahip
olunmasi gereken temel yetkinlikleri ifade etmektedir. Rekabet siirekli bir dinamizm
icermektedir. Buna bagli olarak rekabet giicli de dinamik bir kavramdir. Bu nedenle rekabet
giici kazanmanin temel kaynaklari degiskenlik gosterebilmektedir. Rekabet konusunda
diinyaca iinlii calismalar1 ile bilinen Michael Porter, modern rekabetin iretkenlik ve
yaraticiliga dayali oldugunu ifade etmektedir. Porter’e gore, giiniimiiz diinyasinda rekabet
giicli kazandirabilecek en onemli kaynaklardan biri, farklilagmadir. Dinamik rekabet ortamu,
firmalar siirekli farkli ve yeni iirlin iretmeye zorlamaktadir. Kalite, cesitlilik ve yeni iiriin
inovasyonu gerceklestirebilen iilkeler ve firmalar 6nemli rekabet avantaji elde edebilmektedir.
Firmalar bircok piyasada (Ayakkabi, Tarim veya Yari Iletken vb.) iiretken olabilir. Firma
iiretken ve yaratict oldugu siirece onun hangi sektdrde rekabet ettiginin 6nemi yoktur.
Rekabet giicii elde etmede 6nemli olan ileri teknolojiyi kullanabilmek ve tiiketiciye esi
olmayan iiriin ve hizmetler sunabilmektedir ( Porter, 1998: 77-80).

Yeni ekonomide rekabet giicii elde edebilmek icin yenilik yaratan siiregleri takip etmek
gerekmektedir. Bu stirecleri takip etmek isteyen {ireticiler, Ar-Ge’ye kaynak ayirmalidirlar.
Bu kaynaklar, insan ve finans kaynaklaridir. Ozellikle finansal kaynaklar, Ar-Ge
caligmalarinin etkinligi ve stirdiiriilebilirligi acisindan biiyiilk 6nem tagimaktadir. Bu konunun
onemi ile ilgili IBM 6rnegi manidardir (Freeman, 2004: 204-205):

“IBM, Amerika kokenli bilgisayar firmasi olarak diinya ¢apinda biiyiik bir pazar
payina sahiptir. 1930°l1 yillarda bilgisayar sistemleri iizerine onemli miktarlarda Ar-Ge
yatirtmlart yapmistir. Donemin IBM yoneticilerinden Thomas J. Watson Senior, piyasa
arttirmanin yolunun fiyat kirmaktan degil, iiriin yeniliklerini ortaya ¢ikaracak stratejilerden
gectigini iddia etmistir. IBM firmasimin mali sikintilar yasadigi bir donemde yonetimde
bulunan Senior, o donemde alinan 400008 kredinin 250008 '1n1 yeni bir hesap makinesi ya da
tablo doniistiimciistiniin gelistirilmesinde kullanmistir. Diinya genelinde yaygin bir satis agi ve
miihendisler ordusuna sahip olan IBM, hakim roliinii uzun yillar devam ettirebilmistir.”

Kiiresellesmeyle birlikte bilgi ve iletisim teknolojilerinin kullanimin global diizeyde olmasi
rekabetin dogasinit degistirmis ve iilkelerin, sirketlerin, bilgiye, beseri sermayeye ve
yeniliklere yatirirm yapmalar1 dogal bir siire¢ haline gelmistir. Yenilige yatirim, nitelikli
isgiicii calistirma ve bilgiyi etkin kullanma, rekabet edebilmenin birinci sart1 haline gelmistir.
Diinya genelinde yapilan c¢alismalarin biiyilk ¢ogunlugu Ar-Ge yatirnmi yapan iilke ve
firmalarin orta ve uzun vadede rekabeti siirdiirebilme olasiliklarinin, Ar-Ge yatirimi
yap(a)mayan iilke ve firmalara kiyasla daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Ar-Ge’ye ve
teknolojiye yatirim yapmanin giiniimiiz ekonomilerinde rekabet edebilmek i¢in 6nemli oldugu
asikardir. Yeni ekonomi piyasalar1 yeni rekabet sartlarin1 da beraberinde getirmistir. Diinya
genelinde gelistirilen bircok rekabet endeksi bulunmaktadir. Bu endekslerden en c¢ok
kullanilam1 Diinya Ekonomi Forumu tarafindan gelistirilen endekstir. Calismanin bu
boliimiinde tlkelerin yeni ekonomide var olmalarmi saglayan Ar-Ge harcamalari, patent
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sayilar1 vb. gibi gostergeler ile rekabet endekslerinde yer alan alt bilesenler arasinda veriler
yardimiyla iligkiler kurulmaya ¢alisilacaktir.

2.1. Ar-Ge Gostergeleri ve Rekabet Endeksleri

Yeni ekonomi c¢ergevesinde iilke performanslari degerlendirilmek istendiginde Ar-Ge
gostergeleri dogru tespitler yapabilmek icin incelenmesi gereken temel gostergeler olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bir lilke sanayi ve bilgi toplumunun teknolojik gereksinmelerini kendi
gelistirdigi 6l¢iide gelismis sayilmaktadir. Bu 6zellige sahip iilkelerin, sahip olmayan iilkelere
rekabet iistiinliigii sagladigr bilinmektedir (Unal ve Secilmis, 2013:14). Calismanin bu
kisminda Ar-Ge gostergelerinden faydalanilarak ¢esitli tespitler yapilmaya calisilacaktir

Egitim ve arastirma, yeniliklerle birlikte yeni ekonominin kalbini olusturmakta ve uzun
donemli biiylimenin lokomotif giicii olmaktadir. Yiiksekogretime yapilan yatirimlar, Ar-Ge
harcamalari, yeni bilgi ve iletisim teknolojilerine yapilan tiim harcamalar birbirlerini
tamamlar niteliktedir. Bu yatirimlarin her biri beseri sermayeyi giiclendirmekte ve bilgi
toplumunun ihtiyag duydugu yapisal degisikliklerin  gerceklesebilmesine zemin
hazirlamaktadir (OECD, 2013: 86). Bu temel gortis ile yola ¢ikilarak Tablo 1’de Toplam Ar-
Ge Harcamalarmin GSYIH’ya orani verilecektir.

Tablo 1: Toplam Ar-Ge Harcamalarinin GSYH’ye Oranina Gére i1k 10 Ulke (%, 2013)

Sira Ulke Oran
1. G.Kore 4,15
2. Israil 4.10
3. Japonya 3.47
4, Isvec 3.31
5. Finlandiya 3.30
6. Danimarka 3.06
7. Avusturya 2.96
8. Almanya 2.83
9. AB.D 2.74
10. Slovenya 2.60

Kaynak: OECD, Main Science and Technology Indicators.

Ar-Ge harcamalariin yogunlugu tilkenin bilim ve teknoloji alanindaki rekabet edebilirliginin
onemli bir gostergesidir. Yeni ekonomide rekabetin temeli inovasyon, inovasyonun temeli ise
Ar-Ge’dir. Bu fikirden yola c¢ikildiginda biit¢elerini Ar-Ge’ye daha c¢ok ayiran iilkelerin
rekabet edebilirlik diizeylerinin artacagi ifade edilebilir. Tablo 1 incelendiginde Diinyanin
kalkinmis ekonomileri olarak nitelendirilen iilkelerin Ar-Ge harcamalarinin yiiksek oldugu
goriilmektedir. Ozellikle G. Kore’nin bilim ve teknoloji alaninda son donem de yapmis
oldugu ilerlemelerin kaynagini bu tablo araciligiyla gormek miimkiindiir. Samsung ve LG gibi
iki yeni ekonomi iiriiniine sahip olan G. Kore, bu alanda rekabet giiciinii ortaya koymaktadir.

Tablo 2: Bilgi ve Teknoloji Yatirimlarinin GSYIH igerisinde Payina Gére ilk 10 Ulke (%,2011)

Sira Ulke Oran (%)
1. Danimarka 3.51
2. Isvigre 3.28
3. ABD 3.25
4, Isveg 3.23
5. Yeni Zelanda 3.22
6. Belgika 2.87
7. Hollanda 2.78
8. G.Kore 2.73
9. Avusturya 2.67
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Kaynak: OECD, Main Science and Technology Indicators.

Yeni ekonomide bilgi ve iletisim teknolojilerine yatirnm yapmak iilkelerin rekabet giiclerini
arttirmaktadir. Buna gore iilkelerin bilgi ve iletisim teknolojilerine yapmis olduklar
yatirimlarin GSYIH igerisindeki oran1 da 6nem arz etmektedir. Bilgi ve iletisim teknolojisi
yatirimlart i¢in kullanilan sistem ii¢ bileseni hesaplamaktadir. Bunlar; Bilgi teknolojisi
ekipmanlari (Bilgisayar ve baglantili ekipmanlar), haberlesme ekipmanlar1 ve donanimlardir.

Tablo 2’de iilkelerin ICT (Information and Communication Technology) yatirimlarinin
GSYIH igerisindeki oranlarma yer verilmektedir (OECD; 2013: 86) Tablo 2’de Bilgi ve
Iletisim teknolojilerine ayrilan kaynaklarin GSYH igerisindeki oranlar1 verilmistir. Ar-Ge
Harcamalarina yapilan harcamalarin verildigi Tablo 1 ile karsilastirma yapildiginda
siralamalar degisik olsa bile yedi iilkenin bu tabloda da ilk on iilke arasinda oldugu
goriilmektedir.

Tablo 3’te Bilim ve Teknoloji alaninda istihdam edilen isgiiciiniin toplam istthdam
icerisindeki pay1 gosterilmektedir. Bu tablodan yola cikarak iilkelerin bilimsel ve teknolojik
alanlardaki istihdami hakkinda bilgi sahibi olunabilir.

Tablo 3: Bilim ve Teknoloji Alaninda Calisanlarin Toplam Istihdamdaki Payma Gére 11k 10 Ulke (%,2012)

Sira Ulke Oran (%)
1. Liiksemburg 56
2. Danimarka 44
3. Isveg 43
4, Isvicre 42
5. ABD 41
6. Norveg 41
7. Finlandiya 40
8. Hollanda 39
9. Almanya 38

10. Izlanda 38

Kaynak: OECD, Main Science and Technology Indicators.

Tablo 3 incelendiginde Liiksemburg’un 6nemli bir oran yakaladig1 goriilmektedir. Buna gore
Liiksemburg’da isgiiciinlin %50’den fazlas1 bilim ve teknoloji alaninda istihdam edilmektedir.
Bilim ve Teknoloji alaninda c¢alisanlar bakimindan ilk 10 iilkenin gosterildigi Tablo 3, dnceki
tablolar ile kiyaslandiginda iilkelerin benzerlik gosterdigi goriilecektir. Dolayisiyla bu
iilkelerin finansman kaynaklar1 ve insan kaynaklar1 paralel bir durum sergilemektedir.

Maddi ve beseri sermayenin Ar-Ge ve inovasyona ayrilmasi iilkelerin rekabet giiglerini
arttirmaktadir. Kaynaklarin kullanim1 6nemli olmakla birlikte, bu kaynaklari kullanarak elde
edilen ciktilarda ayr1 bir onem arz etmektedir. Ar-Ge calismalarinin ¢iktilarin1 yorumlamak
icin kullanilan en yaygin iki gosterge akademik yayinlar ve patentlerdir. Tablo 4 {ilkelerin
patent bagvurusu sayisina gore siralamasini gostermektedir.

Tablo 4: Ulkelerin Patent Bagvuru Sayis1 (2014)

Ulke Basvuru Sayisi
1. Cin 928.177
2. AB.D 578.802
3. Japonya 325.989
4. G.Kore 210.292
5. Almanya 65.965
6. Hindistan 42.854
7. Rusya 40.408
8. Kanada 35.481
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9. Brezilya 30.342
10. Avustralya 25.956
Kaynak: WIPO, Economics&lstatistics Series.

Diinya Fikri Miilkiyet Orgiitii (WIPO) tarafindan agiklanan son verilere bakildiginda Cin
928.177 basvuru ile en ¢ok patent basvurusu yapan iilke olmustur. Cin’i, ABD ve Japonya
takip etmektedir. Tablo 4 incelendiginde patent bagvurularinin énemli bir kisminin gelismis
ekonomiler tarafindan yapildigi goriilmektedir. Ancak burada dikkati ¢eken husus Cin’in de
icinde yer aldigi BRICS iilkelerinden Hindistan ve Brezilya’nin ilk on iilke arasinda yerini
almasidir. Ar-Ge girdileriyle iliskili olarak incelendiginde ABD, Japonya, Almanya ve G.
Kore’nin patent basvurularinin yiiksek olmasi sasirtici bir durum degildir.

Ar-Ge ciktilarinin sonuglarini saglikli bir bigimde yorumlayabilmek i¢in tilkelerin bilimsel
yayin sayilar1 hakkinda bilgi sahibi olunmasi gerekmektedir. Zira proje bazl yiiriitiillen Ar-Ge
sonuglart genellikle bir yayma doniismektedir. Bu agidan iilkelerin bilimsel yayin sayilari,
sonug Ozelligi tagidig1 icin 6nemlidir. Tablo 5’te bu verileri gérmek miimkiindiir.

Tablo 5: Ulkelerin Bilimsel Yayin Sayist (1996-2014)

Ulke Yayin Sayisi
1. ABD 8.626.193
2. Cin 3.617.355
3. Ingiltere 2.397.817
4, Almanya 2.176.860
5. Japonya 2.074.872
6. Fransa 1.555.629
7. Kanada 1.227.380
8. Italya 1.200.448
9. Hindistan 998.544
10. Ispanya 952.099
11. Avustralya 890.458
12. Gliney Kore 739.229
13. Rusya Federasyonu 701.029
14, Hollanda 681.804
15. Brezilya 598.234
16. Isvicre 493.857
17. Tayvan 491.560
18. Isveg 460.607
19. Polonya 431.016
20. Tiirkiye 390.874

Kaynak: SCImago Journal and Country Rank .

Ar-Ge ¢iktis1 olarak degerlendirilen bilimsel yaymlarda ABD’nin agik ara dnde oldugu goriilmektedir. Cin, 3
milyonunun iizerinde yayin ile ikinci sirada yer almaktadir. Bu siralamada Tablo 4’teki patent
basvuru siralamasina benzer bir bicimde Almanya, Japonya ve Fransa yerini almaktadir. G.
Kore’nin tabloda gerilerde yer almasinin nedeni olarak, bilimsel yayimn yerine iiriine yonelik
patent bagvurularini daha ¢cok 6nemsemesi gosterilebilir. Buraya kadar gdsterilen tablolar
kiyaslandiginda Ar-Ge’ye kaynak ayiran iilkelerin ayn1 zamanda patent ve bilimsel yayin
siralamalarinda 6nde oldugu goriilmektedir.

Yeni ekonomi de iiretimin ve karsilastirmali istiinliiglin bilgi temelli olmasi, iilkelerin
birbirleri ile rekabet edebilmeleri agisindan bilgiye yatirnm yapmalarini gerektirmektedir.
Dolayisiyla dinamik rekabet yapisinin s6z konusu oldugu bir ortamda, iilkelerin siirdiiriilebilir
bir rekabet anlayisi gelistirmek i¢in Ar-Ge ve inovasyona yatirnm yaptigr goézden
kagmamalidir. Siirdiiriilebilir rekabet igin bilgiye ulagma, bilgiyi isleme ve bilgiyi yeni bir
iirtin haline getirme kabiliyeti olduk¢a 6nemlidir.
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2.2. Rekabet Endeksleri, Yeni Uriinler ve Yeni Rekabet

Rekabetgiligin karmasik ve ¢ok sayida belirleyicisi bulunmaktadir. Yeni ekonomide rekabetin
en Onemli parametreleri egitim, teknolojik ilerleme (bir iilkenin teknolojiyi kendi igerisinde
gelistirmesi veya disaridan almasi), iyl yonetisim, seffaf ve iyi isleyen kurumlarin varligi,
piyasa biliylikligli gibi etmenlerdir. Refah diizeyi bir ekonominin verimlilik diizeyi ile
belirlenir. Verimlilik diizeyi ise bir iilkenin insan kaynagi, sermaye ve dogal kaynaklariyla
kisi basina tirettigi lirlin ve hizmetlerin degerine oldugu kadar, bu iirlin ve hizmetlerin iiretim
stirecinin etkinligi ile baglantilidir (Uluengin, 2012: 18-19).

Bir iilkenin veya firmanin diger iilke veya firmalara karst rekabet iistlinliigli saglayabilmesi
icin neler yapmasi1 gerektigi konusunda bir¢cok c¢alisma yapilmistir. Teorik modeller bu
konunun ilk tartisilmaya baslandigi donemlerden yakin zamana kadar iilkelerin veya
firmalarin rekabet giicii elde edebilmelerinin sermaye birikiminden gegtigini iddia etmektedir.
2000’11 yillara gelindiginde yasanan doniisiim, rekabet giicii i¢in sermaye birikimi yerine bilgi
birikimini 6ncelemektedir. 21. yiizyilda rekabet giicii, yenilik yetenegine sahip olunmasi ve
bu yetenege bagl olarak gelistirilen mal ve hizmetlerin rakiplerden dnce piyasaya stiriilmesi
ile elde edilmektedir. ABD Rekabet Giicii Konseyi tarafindan yapilan bu agiklama,
inovasyonun artik bir iiretim faktorii olarak kabul edilmesi gerektigini ortaya koymaktadir
(Gozgili ve Mutioglu, 2011: 121).

Ekonomik biiylime ve toplumsal gelisme icin inovasyonda yetkinlik kazanmak iilkelerin
rekabet giicli acisindan yasamsal onem tasimaktadir. Bu fikrin arkasinda yatan temel bakis
acist ise, sanayilesmis ve yeni sanayilesmekte olan {ilkelerin ekonomik gelismesinin ve
rekabet gliciiniin inovasyon ile dogru orantili olmasidir. Yeni ekonominin en énemli 6zelligi
kiiresel bir ekonomi olmasidir. Kiiresel rekabette ise rekabet giliciinii devam ettirebilmek
inovasyonda yetkinlik kazanmaktan veya varolan vyetkinlikleri devam ettirebilmekten
geemektedir.

Rekabet giicii arastirmalari yapan birgok kurulus i¢inde 6nemli bir yeri olan Diinya Ekonomik
Forumu (WEF) her yil diizenlenen Davos Toplantilari’nda Kiiresel Rekabet Raporu adi
altinda yillik bir rapor yayinlamaktadir. Diinya Ekonomik Forumu, rekabetcilik siralamasini
Kiiresel Rekabetcilik Endeksine (KRE) dayandirmaktadir. Endeks son derece kapsamli, ulusal
rekabetcilik konusunda mikro ve makro ekonomik durumu analiz etme yetenegine sahip
parametreleri ele almaktadir. KRE, rekabet giiciinii etkileyen c¢ok sayida kavramin bir
boyutunu yansitir. Tlim bilesenler rekabetciligin dayandigi 12 adet bilesenin neler oldugunu
ve Ozelliklerini tanimlamaktadir (Uluengin vd, 2012: 21). Bu bilesenler; kurumsal yapz,
altyap1, makroekonomik istikrar, saglik, ilkogretim, yiiksekdgretim ve hizmet i¢i egitim, {irlin
piyasalarinin etkinligi, emek piyasalarinin etkinligi, finansal piyasalarin gelismisligi,
teknolojik altyapi, pazar biyikliigi, is diinyasinin gelismislik diizeyi ve inovasyondur. Ancak
rekabet istiinliigii saglamada carpici rolii oldugu saptanan dort temel bilesen; kurumsal
altyapi, emek piyasalarinin etkinligi, teknolojik altyap1 ve inovasyon olarak goriilmektedir.

Her bilesen birbirinden farkli gibi goriiniiyor olsa da, bu bilesenlerin birbiri ile 6nemli
iliskileri bulunmaktadir. Ornegin inovasyonun gergeklesebilmesi igin fikri miilkiyet
haklarinin korunabildigi saglam bir kurumsal yapiya ihtiyac duyulmaktadir. Benzer bir
bicimde inovasyonun gerceklesebilmesi iyi egitilmis isgiiclinii gerekli kilar. Rekabetgilik
endeksinin 12 alt bileseni g6z oniine alinarak ortaya ¢ikarilan endekste tilkelerin kalkinmislhk
diizeyleri de 6nem arz etmektedir. Buna gore kalkinma diizeyi ile rekabet giicli arasinda dogru
orantinin oldugu ve ekonomik gelismislik diizeyine gore bu etmenlerin iilkelerin rekabet giicii
olgtimiinii farkli bir bigimde etkiledigi ifade edilebilir. Kisi basina diigsen gelirin 9000$ ve istii
oldugu iilkeler inovasyon odakli iilkeler olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle inovasyon
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odakl1 iilkeler yeni ekonomide rekabet giicii elde edebilmek icin teknolojik altyapr ve
inovasyon bilesenleri etmenlerinde ilerleme kaydetmek zorundadirlar (Uluengin vd, 2012: 25-
44).

Teknolojik altyap1 olgiitii; tiim endiistrilerin tiretkenligini arttirabilmek amaciyla teknolojiyi
ne kadar igsellestirebildigi ile ilgili degerlendirme yapmaktadir. Bu yapida 6zellikle biligim
teknolojileri genel amagli teknolojilere doniismiis durumdadir. Bu nedenle bilisim
teknolojilerinin varlig1 ve bu teknolojilere ulasilabilirlik bir lilkenin rekabet giiciinde teknoloji
kullanimina ne kadar hazir oldugunu gosteren bir Slgiittiir. Teknolojinin tlilkede iiretilmesi bu
Ol¢giitte esas alinmamaktadir. Bu 0lgiit, firmalarin teknolojik olarak gelismis iiriinlere ve
kullanim imkanlaria sahip olup olmadigi konusuna odaklanmaktadir (Uluengin vd., 2012:
17). Tablo 6’da dncelikle Kiiresel Rekabetcilik Endeksine gore en rekabetci ilk 10 tilkeye yer
verilmistir.

Tablo 6: Kiiresel Rekabet¢ilik Endeks Siralamasi (2014-2015)

Sira No. Ulke Puan
1. Isvicre 5.70
2. Singapur 5.65
3. A.B.D 5.54
4, Finlandiya 5.50
5. Almanya 5.49
6. Japonya 5.47
7. Hong Kong 5.46
8. Hollanda 5.45
9. Ingiltere 541
10. Isveg 5.41

Kaynak: WEF Global Competitiness Report 2014-2015.

Tablo 6 incelendiginde ilk 10 iilkenin gelismis iilkelerden olustuklar1 goriilmektedir. Tablo
10°da yer alan 10 iilke, diger tablolardaki iilkelerle paralellik arz etmektedir. Yeni ekonominin
en temel parametresi olan teknolojinin gelismesi i¢in gosterilen cabalarin ve yapilan
yatirimlarin tlkelerin rekabetgilik gostergelerini de olumlu bir bi¢imde etkiledigi ifade
edilebilir. Rekabet giicii saglamada teknolojik altyapi ve inovasyon temel alt bilesenlerdir.
Tablo 7°de Teknolojik Altyapr Bilesenlerine Gére En Yiiksek Performans Gésteren Ilk 10
Ulkeye yer verilmistir.

Tablo 7: Teknolojik Altyap: Bilesenlerine Gére En Yiiksek Performans Gésteren ilk On Ulke (2014-2015)

Sira No. Ulke Puan
1. Litksemburg 6.36
2. Ingiltere 6.28
3. Isveg 6.19
4, Norveg 6.12
5. Hong Kong 6.10
6. Danimarka 6.10
7. Singapur 6.09
8. Izlanda 6.02
9. Hollanda 6.00

10. Tsvicre 5.97

Kaynak: WEF Global Competitiness Report 2014-2015.

Tablo 7°de teknoloji altyap: bilesenlerine gore en yliksek performans gosteren ilk 10 iilke,
ayni zamanda Tablo 1, Tablo 2 ve Tablo 3’de gosterilen iilkeler ile benzerlik gostermektedir.
Dolayisiyla Ar-Ge ve Bilim-Teknoloji alaninda istihdam edilen kisi sayis1 arttik¢a tilkelerin
rekabet giicleri de artis gostermektedir. Yeni ekonomide iilkelerin birbirleriyle rekabetinin
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ozellikle yeni iiriin ve teknolojilerinin gelistirilmesi hususunda oldugu bilinmektedir.
Teknolojik altyapr bileseninin 2 temel bileseni; teknolojiyi benimseyebilme ve bilisim
teknolojilerinin kullanimidir. Bu bilesenler beseri sermayenin nitelik ve kalitesini arttirmak
acisindan degerlendirildiginde Ar-Ge istthdaminin ve bilim-teknoloji alanina yapilan
yatirimlarin arttirilmasinin yeni ekonomide rekabetin en Onemli sarti oldugunu ortaya
koymaktadir.

Rekabet endekslerinde 6nemli yer tutan ikinci bir 6l¢iit inovasyon bilesenidir. Rekabetgiligini
stirdiiriilebilir kilmak isteyen firmalar, yeni {iriin ve siire¢lerin tasarimi ve hayata gegirilmesi
konusunda basarili olmak durumundadirlar. Inovatif bir ortamin yaratilabilmesi icin 6zellikle
0zel sektoriin Ar-Ge’ye yatirim yapmasi, bilimsel kurumlarin niteligi, iiniversite-6zel sektor
isbirligi ve fikri miilkiyet haklarinin korundugu bir diizen gerekmektedir (Uluengin vd.; 2012:
18). Tablo 8’de Inovasyon Bilesenlerine Gore En Yiiksek Performans Gosteren ilk 10 Ulkeye
yer verilmistir.

Tablo 8: Inovasyon Bilesenine Gore En Yiiksek Performans Gosteren ilk 10 Ulke (2014-2015)

Sira no Ulke Puan
1. Finlandiya 5.78
2. Isvigre 5.70
3. Israil 5.56
4. Japonya 5.54
5. AB.D 5.49
6. Almanya 5.47
7. Isveg 5.37
8. Hollanda 5.25
9. Singapur 5.18
10. Tayvan (Cin) 5.10

Kaynak: WEF Global Competitiness Report 2014-2015.

Ar-Ge yatirimi, inovasyonun, en onemli bilesenlerinden biridir.  Inovasyon bileseni;
inovasyon kapasitesi, bilimsel aragtirma kurumlarinin niteligi, sirketler kesiminin Ar-Ge
harcamalari, Ar-Ge i¢in liniversite sanayi igbirligi, ileri teknolojiler i¢in kamunun satin alma
politikalari, bilim insanlarinin ve miihendislerin varligi, patentler ve fikri miilkiyet haklarinin
korunmas1 degiskenlerinden olugmaktadir (Uluengin vd.; 2012: 48). Tablo 8 incelendiginde
diinyanin en biiyiik ekonomilerinden olan 3 iilkenin ABD, Almanya ve Japonya’nin listede
yer aldigr goriilmektedir. Tablo da yer alan diger iilkeler ise kalkinmis ve refah diizeyinin
yiiksek oldugu iilkelerdir. Tablo 8’de yer alan iilkelerin ayn1 zamanda Tablo 1, Tablo 2 ve
Tablo 3’de yer alan iilkeler ile benzerlik gosterdigi goriilmektedir. Tablo 8 inovasyon
bileseninin alt degiskenlerinden olan Ar-Ge harcamalari, bilim insanlarinin ve miihendislerin
varlifi ve patent sayilart agisindan karsilastirildiginda {ilkelerin inovasyon bileseni
siralamasinda geldikleri noktanin bir tesadiif olmadig1 goriilecektir.

Calisma boyunca incelenen kriterlerde 6ne c¢ikan {ilkelerin benzer iilkeler oldugu ve bu
iilkelerin inovatif siireclerin lokomotifi olduklar1 bilinmektedir. Ele alinan kriterler agisindan
tilkelerin ne diizeyde one ¢iktigi olusturulan bir endeks yardimi ile ortaya konabilir. Buna
gore ele aliman gostergelerden herhangi biri i¢in ilk bese giren {ilkeler siralanmis ve ilgili
gostergelerden hangilerinde ilk bese girdikleri gdsterilmistir. Bu durum Tablo 9 yardimiyla
ele alinabilir.

Tablo incelendiginde sekiz Olgiitiin altis1 igin ABD ilk bes iilke arasinda yer almistir. Silikon
vadisinden diinyaya yayilan teknoloji devriminin bunda pay1 biiyiiktiir. Isvigre, Isveg, Japonya
gostergelerden 4’1 icin ilk bes iilke arasina girerken, Almanya ve Finlandiya'nin ilk bese
girdigi gosterge sayisi tigtiir. Yeni liriin gelistirmenin son derece 6énemli oldugu yeni ekonomi
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pazarlari igin patent sayist oldukc¢a dnemlidir. Patent sayis1 agisindan ABD, Almanya, Cin, G.
Kore ve Rusya ilk bes iilke arasindadir. Bu bes iilkenin diinya ticaretindeki agirlig1 da bilinen
bir gergektir.

Sonug olarak yeni ekonomi literatiirii incelendiginde en temel 6zelligin, bilginin uygulanmasi
ve yeni Urlinlerin gelistirilmesiyle ortaya ¢ikan verimlilik ilkesi oldugu goriilmektedir. Yeni
ckonominin en temel 6zelligi olan “kazanan her seyi alir” prensibi iilkeleri ve firmalari
strekli olarak yenilik yapmaya zorlamaktadir. Kuskusuz, yenilik¢i siireglerin, iirlin
gelistirmenin, patent almanin temelinde Ar-Ge harcamalarina verilen 6nem yatmaktadir. Bu
acidan yeni ekonomi pazarinda dinamik rekabete ayak uydurabilmenin yolu firmalarin yeni
gelistirdigi tirtinler kendi tiriinilinii eskitebilme becerisidir.

Tablo 9: Secilmis Kriterlerde Ik Bese Giren Ulkelerin Genel Performansi

[k Bese Girilen | Ar-Ge/ Bil. ve Bil. ve Tek. PBS BYS. | KRE TABS. IBS.

Kriter Sayisi GSYH Tek. Calisan /Toplam Sirast
Yatur/ Istihdam
GSYH

ABD (6) - X

X
X

XX

Isvigre (4)

Isveg (4)

XI|X]
v XXX

Japonya (4)

X
X
X

Almanya (3) -

Finlandiya (3)

rX

Ingiltere (2)

X

Liiksemburg(2)

Cin (2)

VX X XX

G.Kore(2)

XX

Israil (2)

X
X

Danimarka(1)

Rusya (1) - - -

X

Singapur (1) - - - - - X - -

Hong Kong(1) - - - - - - X -

Norveg (1) - - - - - - X -

Kisaltmalar: Ar-Ge: Arastirma-Gelistirme, GSYH: Gayri Safi Yurti¢i Hasila, Bil. Ve Tek. Calisan: Bilim ve
Teknoloji Alaninda Calisanlar, PBS: Patent Bagvuru Sayisi,, BYS.: Bilimsel Yayin Sayisi, KRE: Kiiresel
Rekabet Endeksi, TABS: Teknolojik Altyap: Bilesen Siras1, IBS: Inovasyon Bilesen Sirasi

3. SONUC

Yeni ekonomi ile birlikte, ekonomik sistemin temel alt bilesenlerinden birisi olan rekabet,
degisime ugramistir. Geleneksel ekonomide, somut mal ve hizmetlerde yasanan rekabet,
yerini soyut diisiincenin bir {iriinii olan bilgi liretme ve bilgiyi iiriin ve hizmete doniistiirme
rekabetine birakmugtir. Bilgiyi liretmek ve iiretilen bilgiyi tirline doniistlirebilmek, tiim piyasa
aktorlerinin hedefi haline gelmistir. Kazananin her seyi aldig1 ve rakiplerine yasam sansi
birakmadig1 bu sistemde, lireticilerin en dnemli silah1 bilgidir.

Bilgi ve iletisim teknolojilerinin bas dondiiren bir hizla ilerlemesi, her gegen giin yeni
liriinlerin piyasaya sliriilmesi ve hizmet anlayisinin degismesi, rekabete bakist da
degistirmistir. Artik rekabet, ulusal olgekten kiiresel 6l¢ege, mal ve hizmetlerden fikir ve
goriislere, fiyat rekabetinden yeni {irlin gelistirme rekabetine evrilmistir. Bu baglamda rekabet
hukuku ve anti-tekel sistemlerinin geleneksel sisteme uygulanan metotlarinin, giiniimiiz
ekonomisinde uygulanmasinin giiglestigi goriilmektedir. Iktisatcilarm iizerinde siirekli olarak
tartistig1 kamu miidahalesi anlayis1 bambagka bir boyut kazanmistir. Tam rekabet piyasalari,
yerini tekel piyasalarina birakmigtir. Mikro anlamda tekel anlayisi, yeni ekonominin
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karakteristik bir ozelligi konumuna gelmistir. Geleneksel anlamda karsi cikilan tekel
yapilanmalari, yeni ekonomide yeni iriinlerin ve hizmetlerin ortaya ¢ikmasina zemin
hazirlayan bir piyasa tiirii olarak goriilmektedir.

Yeni ekonominin temel iiretim faktdrii bilgidir. Ulkeler ve firmalar, rekabet giicii elde
edebilmek icin herseyden once bilgi tiretmek durumundadirlar. Bilgi iiretim asamasinda,
arastirma ve gelistirmeye ayrilan kaynaklarin miktari, uzun vadede rekabet giiciinii etkileyen
en onemli faktorlerin basinda gelmektedir. Yeni ekonominin temel felsefesi ilk girenin ve
kazananin her seyi almasidir. Bu diisiincenin varligi, siirdiiriilebilir rekabet i¢in, arastirma ve
gelistirmeye hayati 6nem atfetmektedir. Calismada ele alinan veriler iilkelerin siirdiiriilebilir
rekabet gdsterebilmesinin, GSYIH i¢indeki Ar-Ge Harcamalarinin oranina, bilim ve teknoloji
alaninda istihdam edilen kisi sayisinin artmasina, patent ve bilimsel yayin sayilarinin yiiksek
olmasima bagh oldugunu gostermektedir. Gliniimiiz iktisadi sisteminde rekabet; fiyat ve
maliyet minimizasyonu vs. gibi faktorlerden ziyade performans iizerinden sekillenmektedir.
Yiiksek rekabet, yiiksek performans anlayigsini getirmistir. Bu nedenle yiiksek performans
gostermek isteyen ilkelerin ve firmalarin Ar-Ge yatirnmlarini arttirmalari, yapilan
caligmalarin piyasaya yenilik kazandirmaya yonelik olmasi gerekmektedir. Egitim ve Ar-Ge
yapilan harcamalari, beraberinde bilimsel yaymnlarin ve patent sayilarinin artmasina neden
olmaktadir. Bilim-teknoloji alaninda istihdamin arttirildig: iilkelerin, bilimsel yayin ve patent
sayilart kategorisinde onde yer almasi, bu iilkelerin rekabet giiglerini arttirmalarini da
beraberinde getirmektedir. Bu durum ¢alismanin sonuglar ile de desteklenmektedir.

Calismada ele alinan veriler incelendiginde, rekabetci iilkelerin (ABD, isvicre, Isveg,
Almanya, Finlandiya, G.Kore) patent sayilari, Ar-Ge harcamalari, bilgi temelli islerde
calisanlarin toplam istihdam igerisindeki yeri gibi gostergelerde de oOne ¢iktiklar
goriilmektedir. Bu durum rekabetci iilkelerin yenilik getirebilecek alanlara ve bu yeniligi
yakalayabilecek beseri sermayeye yatirim yaptiklarini ortaya koymaktadir. Dinamik rekabet,
kendi {irliniinii eskitebilme yetisi gerektirmektedir. Bu kabiliyetin olusturulabilmesi, rekabetci
iilkelerin temel amacidir. Rekabetin yenilik tizerinden sekillendigini bilen gelismis iilkelerin
yeni ekonomi de rekabeti siirdiirebilmek icin yenilige yol acan bilgi temelli her alan da
varliklarin1 gosterdikleri agik bir bicimde goriilmektedir. Sonu¢ olarak yeni ekonomik
diizende, siirdiiriilebilir rekabet icin yenilik sarttir. Inovatif siireglerin temeli ise, Ar-Ge
harcamalarina ve beseri sermaye yatirimlarina dayanmaktadir.
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